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Vissza a faluba.

Irta: Demeter Jianos.

Erdélyben mar divat azt hirdetni, hogy ,,vissza a faluba®, ami mogbtt tar-
sadalmi, kultdrélis és fOként gazdasigi er8k dolgoznak. Mi nem a jelszédivatnak
hédolunk, hanem e torvényszerlségek felismerésével, keresve azoknak szerencsés ki-
bontakoz4sat, fordulunk a fald felé. A kibontakozas és a jobb j6v8 a foldmives
magasabb életéhez van kotve az agrarnépeknél, kétszeresen nélunk, mert az erdélyi
magyarsignak nemcsak szimbelileg legnagyobb, de az ipari elem mellett mindinkabb
kizdrélagos alkatrésze a fal, Igy gazdasigi tekintetben csak a rdciondlisabban ter-
meld s az értékesitésben hozzaértben iranyitort féldmives hozbhat javuldst; pénzt on-
maginak, munkit az iparnak és az intellektuelnek. Kultirank kiindulsé pontja szin-
tén a falit, ha célunk, hogy az a magyarsig faji gySkereib6] bontson ki, mialtal ,,neki
vald rangos és modern tomegkultirdhoz jutna. Széthullé faji kézosségiinkneke is
ciak egy lebetdsége van a szolidaritishoz, a magyar foldmivest tenni tarsadalmunk
alapidva, mert a termeléshen elfoglalt jelentdsége biztositja a legjobb kézésségi for-
mdnk sikerét; megszervezni szocidlisztikusabb ideolégidban a magyar dolgozé réte-
gek hatalmas érdekszivetségét. Ttlzas nélkiil mondhatjuk tehat, hogy minden 4t a
faluba vezet.

De a faluban most nem gondtalan jékedv, romantikus tdjak, esti harang-
sz és idyllek varnak. A fald most siilyedd hajé, szegénység, panaszok a meg nem
fizetett munkdére, segélykidltis és forradalmi hangulat teszik tragikussd. Azért
egyelére a fald-munka minden mozdulata segélynydjtdsra 4llitandé be. Meg kell
nyerni a bizalmat az intellektuellek irdnt, amit eljitszottak el6deink s a sorsalakitds
elszdntsdgival szervezni, oktatni kell és sokat dolgozni. Ez a mélyebb értelme an-
nak, hogy vissza a faluba! :

Az els§ lépésiink vissza a faluba az legyen, hogy a jelszé divatos kiilss-
ségei mogort mélyiiljiink el a fald szomort életébe! A szocioldgus szemével ldssuk a
tineteket és a valsdgok, nélkiilozések, kinovések okait. Miben nyilatkozik meg a
mezlgazdasigi krizis, mj az ellenszere szlkebb faji korldtok kozott, ha mar annak
vildg, s8t orszdgos jelenségei is hatSkeriiletiinkbé! kiesnek? Hol iparosodik el, hova
vindorol a falusi népfolisleg; vagy tudatdban van a foldmives a proletdridtussal
vald érdekkdzosségnek s annak, hogy siirg8sen 6ssze kell fogniok? Hogyan szervez-
heté a falusi nép szakoktatdsa és népnevelése ilyen rossz gazdasdgi viszonyok mel-
lete? E kérdés-komplexumok vizsgilata az adott helyi kériilmények kézott  jelenti
a fali felé orientdlddds elsé lépését. S ha ezzel sikeresen megbirkéztunk, a szakszer
felkésziiltség biztositékot nydjt arra nézve, hogy a népnek nemcsak szerelmet val-
lunk, hanem a gyakorlat terére lépve termékeny szervezd munkdt fejthetiink ki:
felemelhetjiik a siilyedd erdélyi falut.
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A regosjarastol a szociografiai intézetig.

Irta: Balogh Edgar.

Balogh Edgér a felpidéki magyar didkmozgalmak meginditdja,

a pozsonyi Sarlé

elndke kezdeményezte az 1928. majusdban larlolt budapesti Ady-iinnepséget, mely a ha-
ladé magyar if jrisdg elsé egyetemes kézfogdsa voll. A Sarlé-mozgalom dolgozia ki a kisebb-

s6gi magyar ifjusdg vildgszemléletének alapjait, s érimmel 6l el minkef, hogy az

elsé

Erdélybe irott felvidéki magyar fialal-cikkel éppen a mozgalom vezeldje kiildte be hozzénk.

Az 4j magyar nemzedék Csehszlova-
kidban akkor sziiletett meg, amikor a
didksig egy kisded vezetS csoportja a pa-
rasztsig és a fald felé fordult. Ez a didk-
csoport a pragai, briinni é pozsonyi f&-
iskol4s cserkészek Szent Gyorgy Kére volt.
Hosszas vitagyllések eredményeképen a
magyar népnél igyekezett megtaldlni azt
a nemzeti élményt, amelyet az id8sebb
tanult generdciénak még a magyar dallam
adott meg. A néphez fordulé diakok Ady
Endrére, Méricz Zsigmondra és Szab6é De-
zsdre hivatkoztak. Ebben a hdrom iréban
sz6lalt meg szdmukra az a magyarsig,
amely méir nem jogi formula, nem a meg-
bukott 4dllamodntudat, hanem mérhetetlen
faji er8, természeti valésig. Hittek a fald
Bserejében, a Paraszt Nydar egészségében és
ugyanekkor segitségére akartak sietni a
vildgtalan faldnak, az elsodrddé faji ener-
gidknak. Verseken és regényeken, préfécia-
kon keresztiil ismerték 2 falit, 8serejlt
titdnnak tudtdk Turi Danit, a szimbdlikus
magyar parasztot, de tudtak réla azt is,
hogy az elmaradottsig pusztijiban med-
d6 minden nagy gerjedése, eltékozolt
kincs a paraszter8. A fiatalsdg lirdja mo-
gott az 4dllamgépezetb8l kiesett egykori
vezet8 intelligencia kenyérdszténe rejtd-
zott. A deklasszdlt, részben mdr  teljesen
proletarizdlédott  csehszlovikiai  magyar
kozéposztdaly a magyar nép széles tomegei
felé fordul, mert csak a gazdasigilag szer-
vezkedd magyar nép igényeinek emelkedé-
sét6l remélbeti az 4j magyar értelmiség el-
tartdsat. A fald felé forduld kisded ifji-
sgi csoportban tehdt olyan logikus torté-
nelmi fordulat teljesedett be, amelyen las-
sanként az egész fiatal magyar értelmiség-
nek 4t kell esnie a megvaltozott viszonyok
kényszerit6 parancsa szerint. Innen a kez-
detben kisméretl mozgalom nagy jelentd-
sége és sokoldald hatdsa.

Mint 2 pragai Szent Gyodrgy Kor veze-
t8je, 1925 nyarin hirom kézépiskolds cser-
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készfidval prébaként nekivdgtam a galin-
tai orszdgitnak a Kisalfoldon. Ismertitk a
Kiskdrpatokar, végig jirtuk a Fehérkir-
patokat, tdboroztunk a Fitrakrivédn feny-
veseiben, didoltuk a szlovak bacsik kii-
[6n8s dalait, de alig ismertiink a magyar-
sagbol tobbet, mint a pozsonyi koézéposz-
talyt. A kéthetes vandorlas felrdzé batal-
mas élményt adott. Felfedeztiik a legszebb
természeti tajat: az alféldet! A szantSkat
mocsarak, a pusztdkat virdgos falvak, pa-
rasztokat, haldszok és gydri munkdasok,
ziimmogl6 méheseket modern gyarak ko-
vették a vandorlds kaleidoszképjaban. Da-
lokat hoztunk haza & 1926-ban mar hi-
rom cserkészors barangolta be a Kisalfs!-
det. A pozsonyi és érsekdjvari redlgimna-
zistak regosjirasa megkezdddott.

A regoscsoportok elére kidolgozott uti-
terv szerint gyalog jartdk be a Vizkozt,
Csalldkézt, Mityusfoldet és  Garamvol-
gyet, s6t az én csoportom Atvagott a szlo-
vik 6von és megldtogatta a nyitrai Zobor-
hegyet kerit8 paléc nyelvszigetet is. Dia-
daldt volt ez a nyéri vindorlds. A falvak-
ban népmfivészeti emlékeket rajzoltunk,
népszokasok, jatékok, rigmusok, mondik
és mesék utin érdeklédtiink, dalokat ta-
nultunk, pappal és harangozdval, zselérrel
és kisgazddval, oregekkel és fiatalokkal,
férfiakkal és asszonyokkal, mindenkivel
megbardtkoztunk. Amikor azutin meg-
szélalt a trombitdnk, vagy megperdiilt a
kisbird dobja, nemcsak az dsszehivott gye-
rekek gyiilekeztek a templomkertben vagy
az iskolaudvaron, de méltdsdgos csondben,
varakoz6é kivancsisiggal Osszegylilt ko-
rénk az egész fall. Meséltiink, begedil-
tiink, jatékokat tanitottunk, verseket mon-
dottunk el, természetesen mindezt sem ko-
médids médjara, sem amigy #riasan, po-
diumr8l, hanem kézvetlensil, 8szintén, did-
kosan. Garay, Pet6fi, Gail, Benedek, P6-
sa, Czuczor, Méricz, Kriza, Arany Laszlé
verseit, meséit mondottuk el és friss, to-
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megeket mozgatd cserkészjatékokat tani-
tottunk.

Volt Ggy, hogy a hires bényi templom
elétt kéuszaz gyerek csoportokra osztva
négyféle jatékot jatszott egyszerre egy-egy
cserkészfid vezetése mellett. Es korben,
hatalmas, sokszinli gylrliben nézte a szo-
katlan litvinyt a fald népe. A befejezés
rendesen az volt, hogy a gyerekek, a legé-
nyek, a lanyok veliink egyiitt daloltdk el
a vidék kiilonds népdalait. Kiilondsen a
falvak hatardban gytjtott tdbortiizeknél
végiil mir nem is mi, hanem csak 8k éne-
keltek. Nekiink. Négyszdz ember. Egyszer
szuronyos csend8rdrs lepte meg a nagy-
salléi tabortiizet. Haldlos csdnd timadt, a
tomeg utat nyitott és a cseh csenddrok le-
igazoltattak a cserkészeket. Uten voltak,
a legidSsebb hetedikes redlgimndzista volt.
Miutin mindent rendben taldltak, letele-
pedtek a tlizhdz a csenddrok is. Fél éra
mulva a cseh csendSrérmester kdnnyezve
a meghatottsigtél odalépett a cserkészek-
hez, tort magyarsiaggal megkdszonte a da-
los estét, a meséket és fidk tincjatékatr és
tovabb ment embereivel. A regosdidkok 4j
magyar gybzelmet arattak a nagysallét
mez&n,

Az 1926-iki regdsjarasrdl értékes napléd-
kat hoztak haza a fidk. A rajzok, a sz5-
vegek, a gy(jtott néprajzi adatok sorra
megjelentek és széles korckben djabb hi-
veket szereztek a mozgalomnak, Kilons-
sen a vidéki vérosok cserkészei taldltdk
meg a regOsjirasban a cserkészet legma-
gyarabb formajat. A nagyobbira paraszt-
szdrmazdsu érsekijvdri és beregszdszi cser-
készeknél a nagyvdrosi firk fali felé hajlé
polgdri mozgalma a parasztszdrmazds tu-
datositdsdan keresztil lassanként paraszti
osztalymegnyilvanuldssa alakult at. Ezek
az izig-vérig magyar fitk teljesen az 4j
mozgalomra rendezkedtek be és az iskolai
évben is minden szabad napon folkeres-
ték a kornyezd falvak gyermekeit. Télen
az iskoldkban tartottak mesedélutianokart
é ahol nem volt kdnyvtir, ott  mese-
konyveket & ifjisdgi folydiratokat ado-
ményoztak az iskoldknak. 1927-ben mér
ot csoport vandorolt a Garam és az Ipoly
volgyében, Gomérben, a Bodrogkdzben
és a Tiszahdton. A naplék Ujbdl megtel-
tek, a tudominyos anyag egy része a Ma-
gyar Néprajzi Mizeumhoz is elkeriilt Bu-

dapestre. A régi Komirom virmegyéhez
tartozé Ogyallitdl egészen a szatmarme-
gyei Nagypalddig, ahonnan a regdsok
mar Erdély hegyeit is megpillantottik, is-
merte és szerette mar a falusi nép a ro-
vidnadragos, kalap nélkiil jiré regosdia-
kokat és folbokrétdzta kis zaszlbikat.

Az 1927-iki véndorlassal befejezédote
a szlovenszkéi magyar cserkészek regdsja-
résa. A cserkészvandorok ellen feljelenté-
sek érkeztek. Bird elé keriiltek a regos-
diakok, s bar felmentették Sket minden iz-
gatds vadja aldl, az iskolaiigyi hatésdgok
mégis eltiltottdk a tanulé ifjdsagot a re-
gosvandorldsoktdl. Politikailag gyanussd,
irredentizmussal megbélyegzetté valt az a
mozgalom, amely éppen az 4j torténelmi
viszonyokhoz alkalmazkod6 1) nemzedék
redlis nemzeti vitalitisdnak volt a legelsé
nagy bizonyitéka. De¢ varatlanul mdsun-
nan is timadas érte a regdsdidkokat. A
magyar tarsadalom és a cserkészet konzer-
vativ vezetbi rossz néven wvették, hogy a
regosok Nyitra koril, tovibbi Beregben
és Ugocsiban felfedezvén az elottiik ott
yart Koddly Zoltin, Méricz Zsigmond és
Barték Béla néprajzi kutatdsainak nyo-
mait, e muvészek kovetdinek wvallottak
magukat, #j faji kultirdrdl beszéltek és —
felfedezték a falusi szocialis nyomort. Hi-
re jart, hogy a regosdidkok szocidlis élG
meséket mondottak az igazsigos Matyds-
81, Dézsa Gyorgyrdl és Ludas Matyirdl,
s8t egyhelyiitt a tabortlz koré gydle le-
gények ragyQjrottak a proletdrinduléra.
Magyar részrél is mozgalom indult meg
a regosmozgalom ellen és a kovetkezd
esztendGben a regdsdidkok nem mehettek
tobbé vindorolni. '

Ha mast nem tehettek, legaldbb Gssze-
gytltek két hétre r928 augusztus havé-
ban a Sajé volgyében. A gombaszogi ta-
bor a szlovenszkéi magyar 0j nemzedék
tnkifejtésének  nagyjelentSségli  allomésa
lett. A gombaszigi tiborban kidltottik ki
a pozsonyi, érsekijvdri, rimaszombati, lo-
sonci, eperjesi és beregszdszi regisdidkok
a magyar cserkészet nagy megujhoddsat a
magyar fold, a magyar falit szellemében.
Ebben a taborban jelent meg el8szér a
Rozsnyén nyomtatott els§ Vetés és itt
alakult meg a hatalmas Ady-maglya fé-
nyénél az U csehszlovadkiai magyar nem-
zedék élcsapata, a Sarlé. A gombaszogi
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majorban, a kozeli Szilicén és Szadvir-
borsan, valamint Szalécon tartott regds-
iskola tudominyos kiképzést adott a népi
kultdra irodalmi, mivészeti, kultOrtoreé-
neti és targyi néprajzi kutatdsira és Ossze-
allitotta a magyar néprajz & népi iroda-
lom bibliografidjait. Koézben az egyetemi
hallgaték az egyetemekre keriild regos-
nemzedék tudomdinyos programmjit dol-
goztak ki, Voros sarléval jelolt kis zdsz16-
kat vittek haza a gombaszogi taborbél az
egyes véarosok cserkészei és ett8l kezdve
megindult a megtiltott vandorldsok he-
lyett a legnehezebb 1 regdsjards: a pa-
rasztorientécié bevonuldsa a didksig szel-
lemi intézményeibe.

A gombaszdgi tibor 6ta eltelt két esz-
tendd alatt a csehszlovékiai magyar didk-
sag lirai parasztorienticidja, ez a polgari
deklasszaltsigot elaruld jellegzetes jelen-
ség, higgadt tudomanyos programmé val-
tozott it. A nép szeretete a nép tanulma-
nyozisihoz vezetett és a megismert nép-
élet magyardzasa eljuttatta a didksigot a
tarsadalmi vilagjelenségek végs6 analizi-
séhez. A kozvetlen népérdekek megfigye-
lésén keresztiil a didksdg az osztdlyralan
vildgtervgazdasdg kivinsigdhoz, a szocia-
lizmushoz fejlédott fel és ebben a tdrsada-
lomszemléletben felmérte a maga helyze-
tét és hivatasit. Megsziletett annak az #)
kisebbségi magyar értelmiségnek a magja,
amely mar nem magdt tartja magyar tér-
ténelmi erbnek, banem a dolgozé oszta-
Iyok feltorekvésében litia az #j tortérel-
miséget, Az értelmiség csupin az #j torté-
nelmi erOkhéz valé viszonydn, tehat a pa-
rasztsdy és munkdssdg osztalyérdekeinek
értelmi szolgdlatin keresztiil vdlhatik ma-
ga is bpitd részesévé az emberi baladdsnak.
Az ifjisig programmja a kisebbségi ma-
gyar dolgozé tomegek megismerése, a nép-
ismereti tények tarsadalomtudomdnyi sik-
- ra valé emelése és a felmeriilt szocidlis és
kultdrilis kérdések vildghorizontba beal-
litott tudomdnyos megolddsa lett.

Az ) nemzedék szocidlpolitikai prog-
rammja a kozépiskolai onképz8korsk re-
formjanil kezdédik. Nem a fejletlen didk-
egyéniséget kifejezni és a viligra erbsza-
kolni, hanem a kornyezd viligot megalla-
pitani s annak kovetelményeihez szabni
magunkat — ez lett a cél. Ma mér az ér-
sek(jvari, pozsonyi, ipolysigi és kassal
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magyar didkonképzékorben figyeli az if-
jusag a kisgazddk és kisiparosok proletari-
zalédasat, a kozéposztdly anyagi sorvada-
sat, az imperialista csehszlovdk telepités-
politikdt, a nyugati nagyipar kelet felé
gyarmatositd torekvését, az amerikanizi-
cid elStorését & a nemzeti, valamint
osztalyharc egyéb gazdasigi és kultdrilis
jelenségét a magyarsig életében. Ezek az
onképz8korck és a didksig Losoncon
megjelend folyéirata, A Mi Lapunk, bont-
jak ki azt a faji kultdric is, amely a ma-
gyar dri és polgdri korok nyugati osz-
talykultdrdjinak vékony epidermisze alatt
mindmdaig a magyar nép t6megeinek har-
monikus kultraja maradt.

A népi kultdrit a regdsjardsok ismer-
tették meg az ifjiséggal. A regosdidkok az
Onképz8korokben és a didksajtéban  be-
szamoltak vindorlasaikrél, bemutattik
rajzaikat, elénekelték vdrosi tarsaiknak a
Zobor hegye alatt vagy a Latorca partjan
tanult nétaikat & a nalunk magyaroknil
osztalykultirdvd valt nyugateurépai kul-
turdval szemben felfedték azt az etnogri-
fiai kultdrat, amelybdl minden 6szinte ma-
gyar érték erejét nyerte. Helyes tarsada-
lomtudoményi kritika utdn megtudta
ugyan az ifjisig, hogy a nép1 kultérice,
mint az Ostermel8 parasztsdg szellemi ki-
fejez8dését, szitkségképen megbontja a ka-
pitalista szabadverseny és civilizicid, de
ugyanekkor feldllitotta azt a tételt, hogy
a népi kultdra helyébe téduld polgari kul-
taranarchia helyett egy G, osztilytalan
tarsadalmi rend 4j népi kultdrat, 0j har-
modnidt fog teremteni. Ez az #j népi kul-
tira kertvdrosi tomegkultira lesz, de a
magyar féldrajzi és torténelmi adottsigok-
nak ugyanolyan Gszinte kifejezbdése, mint
amilyen az Bstermeld népi kultvira. Ez azt
jelenti, bogy szintén faji kultira lesz, A
diaksag tebdt tudomdnyos programmidba
illesztette az etnogrdfiai kutatast is és
ennck az igazi magyar kultirtoriéneti ku-
tatasnak ugyanolyan jelentbséget tulajdo-.
nit, mint az #j termelési rendért és a tech-
nikai baladdsért  folytatott tudomdnyos
munkdnak.

A kozépiskolai mozgalmakban kezd8d$
népismereti munkdt az egyetemi hallgaté-
sig pragai, briinni és pozsonyi szakszemi-
niriumat emelik a tudominyos Osszeha-
sonlitds és feldolgozas sikjira. Kisebb-
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ségi, szakszervezeti és szovetkezeti, koz-
gazdasigi, népegészségiigyi, reformpeda-
gbgiai, néprajzi és irodalomtoriéneti, mér-
noki, valamint zenetudoményi eldadasok,
vitdk, szemindriumi munkdk a csehszlo-
vakiai magyar tomegek szocidlis és kultu-
ralis érdekeinek értelmi szolgdlatira neve-
lik a magyar didksigot. De az ifjisig
programmyja itt sem all meg. A mai didkok
az életbe keriilve, meg akarjik teremteni
a kisebbségi magyarsig minden problémd-
jdt feldolgozd legfébb tudomdnyos féru-
mot, a kisebbségi magyar tudomanyos aka-
démiat. Az #j nemzedék iranyitd szerve, 4
Pozsonyban székelé Sarlé Gtéves prog-
rammot dolgozott ki, amelynck végén ot
all ez az 6sszefoglalé és iranyitd szellemi
szerv, a tudomdnyos akadémia.

1930 nyardn a Sarlé maris {diskolds
vandorcsoportokat indit szerte a kdztdrsa-
sag magyar vidékeire. A legkiilonbsz8bb
magyar, cseh és német tudominyos inté-
zetek és tuddsok dtmutatdsai szerint kér-
défveket 4llit most Ossze a Sarlé szocio-
grafiai bizottsiga. A kérdSiveket a falun
laké egyetemi hallgaték is megkapjik.

1931 tavaszdig feldolgozza a

Augusztusban  a  Csall6koztsl  egészen
Ugocsdig hdz6dé magyar féldsivon ismée
didkok jelenneck meg, néprajzi és tirsa-
dalomtudomanyi megfigyeléseket tesznek
& kapcsolatot teremtenek az ) értelmiség
és a magyar vidék foldmunkdsai, kisgaz-
dal. k1s1parosa1 és gyari munkdsai kozott.

A jitékos és dalos regosdidkok férfiakka
komolykodott utédai.

A nyari szociografiai és etnografiai ku-
tatdsok eredményét a Sarlé 1930 Gszétél
kilonbozé
szocidlis tudomdanydgak szempontjai  sze-
rint és az eredményt. kiadja. Ugyanekkor
lépéseket tesz, hogy szélesebb korék bevo-
ndsaval feldllitsa a Csehszlovdkiai Nagyar

Szociografia Intézetei, a kisebbségi ma-
gyarok tudomdnyos akadémidjinak  elsé
szervét. A regdsjirast be lehetett tiltani,

de az 4 értelmi nemzedék torténelmi ki-
fejlodésében meg nem 4llithatd, mert ami
hajtja, mozgatja, nem a kozeposztaly szét-
esése tobbé, hanem az @) magyar osztd-
fyok megtaldlt és befogadott, gatolhatat—
lanul hatalmas t8rténelmi energidja.

Mit tehetnek a tanult emberek a falu érdekében?

Irta: Baldzs Ferenc.

Vannak fald-kirindulék és vannak fa-
l4n élék. Mindkét csoportban béven akad-
nak olyanok, akiket csak a sajit maguk
dolga érdekel. A tovibbiakban azokhoz
kivanok szélani, akik valamilyen okbél a
falt helyzetén segiteni akarnak.

I

A falinak ,inferioritdsi komplexe*
van, s ez magyarﬁzza meg azt, hogy olyan
nehéz vele banni. Ugy hiszi, hogy alacso-
nyabb-rendd, s kétségbeesve akar tenni
rola. Ezért utasit vissza minden beavatko-
zast, amelybdl folényességet érez ki, s
ugyanakkor titokban eltanul és utanacsinal
mindent a virosnak, hogy hozz4 hasonld

legyen.
Egy fiatal lelkész baritom {gy adott
szamot a munkdjarél: ,Hibdztatnak,

hogy alig tartok gazdasigi el8adasokat a
falumban, bir Amerikdban egy gazdasigi
iskola novendéke is voltam. De el8adidsok
tartdsinak nincsen értelme. Ehelyett ok-

szertien kertészkedem, nevelek baromfit s
az eredmény az, hogy sokan utdnoznak.“

El8adésok tarthsinak csakugyan kevés
a haszna. De nemcsak azért, mert a falusi
ember értelmi képessége nincsen  odafej-
18dve, hogy szébdl értsen — bér Altaldban
ezt szoktik f&lhozni az Ggynevezett gya-
korlati oktatas f§ elGnyeképpen — hanem
azért is, mert a faldsi ember ma csak ak-
kor engedi, hogy kitanitsik, ha kénytelen
vele. ,,Ugy beszél az dr, mintha mi sem-
mit sem tudndnk!“ — gondoljdk maguk-
ban a csudat ldtni SsszecsGditett atyafiak
— 5 aztdn beszélhet nekik akdrki akér-
mit, akdrmeddig. A falusi ember, kiilons-
sen amidta lapot jarat s rddiét hallgat,
csak azért sem akarja elismerni, hogy ke-
veset tud. Inkdbb tudatlanul marad, de
kérdezni nem akar, nehogy clirulja tudat-
lansagat. Az a benyOmésom, hogy a lelké-
szek is részint azért veszitették el a nép
ragaszkodédsét, mert viszonylagos elmara-
dortsaguk mellett is nyilvinvalélag a leg-
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tébbet titdnak a faluban s a nép minden
szavukbdl folényességet; leckéztetést, ki-
tanitdst érez ki, — Ugyanakkor azonban
a falusi ember dnmagit nem csalja meg.
Rossz néven veszi, ha kitanitjik, de amit
maga fedez f8l, a kétszemével lit meg, a
sajit eszével ér f6l, azt gyorsan magiaéva
teszi, utinozza.

Azon nem kell csodalkoznunk, hogy ez
az utdnzds f8képp kiilsGségekben  torté-
nik. Hogy a varosi embernek mis a ru-
haja, kdvét iszik, telegipszeli a hdza utca-
feloli faldt, kézi szekeret egy vildgért vé-
gig nem tolna az utcdn, vanszteppet jir,
LHkuplét® énekel, ismeretlen szavakat hasz-
nal, a hélgyeinek kezet csdkol ... — ezt
igen konnyli észrevenni. A muveltseg bels6
kellékei azonban foltlinést nem keltenek.
Ezért a falusi ember, aki képzelt alacse-
nyabb-rendiiségét mindenképpen elakarja
tiintetni, s aki éppen ezért ovakodik a
nyilvdnos tanulastol egyebet igazdn nem
tehet, minthogy atvegye azt, amit lat.

Ha a fald érdekében hasznos és célra-
vezetd munkdt akarunk kifejteni, szitksé-
ges, hogy a mai fald lélektandnak ezt az
alapvetd vondsit tudomdasul vegyiik.

IL.

Az el6bb mondottakbdl legelszor is az
kovetkezik, hogy mindenki nem alkalmas
fald-munkdra. Aki a legkisebb mértékben
is osztdly-kultdra alapjin 4ll, aki azt hi-
szi, hogy blZOI‘lYOS dolgok megfelelnek ne-
ki, mint az dri osztdly egy tagiinak, de
ugyvanazokat a dolgokat a ..falusi cmbcr
nem szabad, hogy k&vesse, keressen magé-
nak foglalkozé.st inkdbb viroson. Annak
nincs értelme, hogy a népet példaul a vi-
seletéhez valéd ragaszkoddsra buzditsuk,
ha nekiink esziink Agiban sincs ugyanazt
tenni. Ha fontosnak tartjuk a hagyoma-
nyok dpoldsit, mi se vonjuk ki magunkat
e kotelessée aldl. Viszont, ha kényelmet-
lennek, taldn koltséeesnek taldliuk a ha-
gvoméinvos viseletet saidt magunk szdma-
ra. forduljon mee a fejiinkben, hogv ta-
14n a nép 1s ugyvanigv gondolkozik. Ne hi-
zelegjiink magunknak azzal. hogy 6 ma-
gyarok vagvunk, mert a népet ribeszélni
orébiltuk, hogy szdmunkra miizeumot
jarszodjék. »

TUgvancsak ne tételezziik f8l, hogy
vannak dolgok, amelyeknél mi mar tob-
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bet tudunk, amclyeket azonban a népnek
még j6 hinnie. Ne hirdessiik, hogy ,,az Is-
ten megbiintet, ha az egyhdzi adét meg
nem fizetitek!“ vagy hogy 2 ngyar
Pirt teljesen dcmokr'ltlkus és a vezetli
éjjel-nappal a nép érdekében dolgoznak®,
ha mi e kerdesekben a magunksz&ru mi-
velt emberekkel mds hangnemben szok-
tunk tdrgyalni. En%d]uk meg mindenki-
nek, hogy tilldsson a szitdn. — Mert a fa-
lusi embert ugyan el lehet bolonditani,
mint mindenkit; mégis § megérzi, hogy Ot
félényes magaslatrdl kezeljilk, s akkor mar
hidba is prébalunk red hatni. Befolyasunk
csak akkor lehet a falusi emberre, ha vele
egy osztilyba tartozdknak érezziik ma-
gunkat.

IT1.

Mit tehetnck most mar a didkok, akik
a sziinidejiitket fald-kirdnduldsokra hasz-
naliak fsl? Nagyon keveset, szinte sem-
mit. Persze, népdalokat s a népmivészet
mas irdnyll termékeit gyljthetik kedviik
szerint, de ezzel a falun nem segitenek. A
valamit éré munka ott kezd8dik, amikor
egy faluban hosszabb id6t, par hetet tol-
tenek el.

Igen lényeges, hogy az emberekkel mi-
nél gvakrabban a legnagyobb kozvetlen-
séggel és Oszinteséggel érintkezzenek. A
fali kozelében feliitott taborba esténként
bejarhatnak a fald ifjai s ha ott embe-
rekre, nem pedig urakra vagy urfiakra
talilnak, a kolesonds, bardti érintkezés
igen jé hatdssal lehet mindkét csoportra.
Ilyenkor belevonjuk az ifjakat egyes kér-
désck megbeszélésébe s anélkiil, hogy Sket
kitanitani akarndk, alkalmat nvijtunk
arra, hogy tanuljanak. ElB8adisokat is
rendezhetiink, de nagy eredményt  t8liik
ne varjunk. A misoros estély jovedelmét
pedig hagyjuk a faluban a néphiz, vagy
konyvtir céljaira. A dolgok jelenlegi 4114-
saban  a leghasznosabb tevékenységiink
azonban a fald szociogrifiai folmérése
lesz. Mielétt valamit tchetnénk, 1smer-
niink kell a tényleges Allapotokat. E fol-
vételek eszkdzlésére vonatkozd dtbaigazi-
tasok lapunk mds helyén taldlhaték.

Céltudatos gazdasigi és tarsadalmi po-
litikit azonban csak azok vihetnek ke~
resztdl, akik 4llanddan falun rartdzkod-
nak.
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IV.

Itt most annak a bizonyos céltudatos
politikdnak a vizoldsa kellene, hogy kd-
vetkezzék! Ki kellene fejtenem a Rend-
szer alap elveit, amelynek alapjén a fald
felvirdgoztatisit elképzelem. A csodaor-
vossig receptjét kellene adnom ...

Szégyenkezve kell megvallanom, hogy
ilyven csodaorvossdg ilivejét csakugyan a
kezemben szorongatom, bir él8 1énynek
még soha be nem adtam s igy hatdsérol
nem szavatolhatok. E vallomist azért te-
szem némi restelkedéssel, mert a mai vilag-
ban az emberek mind gyérebben hisznek
Efféle mindent gydoyitd szerek létezésé-
en.

Az én orvossigom ebb8l a tandcsbél
all: Ne tegyik megélhetésiinket fiiggévé
olyan tényezoktdl, amelyeket nem befo-
lyasolhatunk.

Egyszerl, ugyebdr? De nagy jelentb-
ségl. Mert folfogdsom szerint a legtobb
gazdasigi &s politikai baj oka abban ke-
reshetd, hogy az emberek tilsigosan ki-
terjedt feliileteken érintkeznek egymis-
sal, s a mérték felett bonyolulttd vélt vi-
szonyok szabalyozdsihoz tehetségiik és
erejiik nincsen. Ha az indiai forradalom
az angol textilgyari munkas kenyér kér-
dése s a kanadai buza az erdélyi gazda
tirme — akkor vagy hozzuk létre a Vil4g
Allamot, amely a termelés menetét, szét-
osztisit szabélyozza, vagy pedig ha beldt-
juk, hogy ez lehetetlen feladat., hizédjunk
vissza a vildgpiacrdl s szorftsuk le az aru-
cserét akkora teriiletre, amekkorara ren-
det teremteni van er8nk.

Ha a gazda csizmadidknak, szabdknak,
sziicsdknek, kovacsoknak, keresked8knek
és egvéb nem foldmivel8 embereknek a
portékdjit megveszi, kivinja meg, hogy
Sk viszont ne kanadai biz4bdl siissenek
kenyeret, ne a bolgir kertészek papriké-
jit ragidk, ne az orszdg miésik  végébdl
odaszallitott 4llat hisdért adjanak pénzt,
hanem az §vébll, az Svét, az Svéért. Te-
hit olyan szdvetkezésekre van sziikség,
amelyek nemcsak a gazdikat szervezik
meg termelésre és értékesitésre, vagy a
virosi polgirokat fogyasztisra, hanem e
kettdt egyiitt, lehetbleg egy zartkérll Aru-
forgalmat teremtve, a sziikségleteket és a
termelvényeket egymdssal kélesonds  vi-

szonyba hozva. Az elv az, hogy a tényle-
gesen egymdsra utalt fald és véros ter-
melvényeinek kolesdnds fogyasztdjdt ta-
l4lja meg egymésban.

Hiba volna azonban a fald gazdasigi
életét még a vérosi fogyasztdstdl is tal-
sigosan fligghvé tenni. Arra kell toreked-
ni, hogy a fald termeljen lehet8leg min-
dent, amire sziiksége lehet s fogyassza el
annak jé részét, amit termelt. Hibds pél-
ddul a faluban tejszdvetkezetek utjdn ter-
melt vajat mind eladni akarni; valamint a

jovében létesitendd gylimolesfeldolgozé,
sertéstenyésztl, tojistermeld stb. szovet-

kezetek hozamét is mind a piacra szénni.
Elvégre, izre, zsirra, tojisra, vajra a fald-
nak is éppen gy sziiksége van, mint a
virosnak, s a szovetkezés nemcsak -az ér-
tékesités, hanem 4ltaldban a gazdasigo-
sabb termelés elBsegitésére is szolgal. Azért
gazdakdreink programmijiba a gazdasigi
(vetd, kaszdld, csépld stb.) gépek kozds
beszerzésén kiviil a f8képp (bar nem sziik-
ségkép teljesen) a fald szdmira termelen-
d6 szovetkezetek 1étesitésée is  vegyilk
bele. A csalddi gazdilkod4st nem megza-
varnunk, de kisegiteniink és kib8viteniink
kell e szovetkezetekkel.

Roviden Osszefoglalva: csalddi, vagy
szovetkezeti gazdilkoddssal a fald, mint
régebben, gy most is féképp a saijac
sziikségletei kielégitésére termeljen; a fo-
18slegre vonatkozélag pedig lépjen érint-
kezésbe virosi szovetkezetekkel s csak
azoktél visiroljon, azok szolgilatait ve-
gye igénybe, akik az & termését veszik
meg.

Allat, tliz s egyéb biztosftdsokat sem
sziikséges idegen bankok {tjin kdtni, ha a
fald népe megegyezik, hogy akirki aka-
ratlan kardt kozosen viseli. S egyszer ta-
lin oda is el fogunk érkezni, hogy a fald,
vagy tobb fald egyiitt, kézdsen fogad or-
vost, gazdasdgi szakért8t, haziipari veze-
t8t és népfliskolai tanitét. Ma az ilyesmi
még fényGzésnek tetszik, pedig bizonyos,
hogy t6bb fald ma is eltart egy orvost,
anélkiil, hogy ennek egészségiigyi szolgd-
latait tdlsdgosan igénybevenné, a gazda-
sigt szakértd pedig akkora tobb termelés-
hez vezetne, amennyib8l a fizetésére bé-
ven jutna s még maradna is. Ami pedig a
Népfbiskolat illeti, a dAniai példa bebizo-
nyitotta, hogy a felserdiilt ifjlsdg nevelé-
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sébo] a faldnak magdnak van a legtobb
haszna, mert ma sok jonak éppen a %alusi
ember makacs értetlensége az elrontdja,
amelyen egy kis rendszeres tovabbképzés
kénnyen segithetne.

Beszéliek még arrdl, hogy az igy sajit
labira allott és gazdasagilag biztos alapra
keriilt fald milyen intézményeket valdsit-
hatna meg? Kultirhdiznak nevezett tinc-
terem mar most is sok faliban épiil; azo-
kat neviikkhoz méltékka lehetne tenni az-
altal, hogy cgy par kis szobdval megbd-
vitjitk. Legyen benniik olvasé szoba (meg-
felel§ konyvtarral) korhelyiség, gyermek-
szoba, sokféle mbhely. Jatszd tér, kozfiir-

d6, s mds efféle haszontalansag johet a
legvégén. Hanem itt mdr meg is allok,
mert a képzelddés veszedelmes dolog, ha
azzal a hittel van 8ssze kdtve, hogy e
csodavildg azonnal felépiil, mihelyt a ta-
nacsomat a fald megfogadja. Elég volt az
almodozasbdl.

Csoda orvossigomat ingyen kindlom
barkinek, aki azt bevenni hajlandé. Ne
tegyiik megélhetésiinket filiggdvé olyan
tényezOktSl, amelyeket nem befolydsolha-
tunk. Vannak-e kozottiink hittel teljesek?
Hunyjik be a szemiiket s nyeljék le a pi-
fulte!

Mészkb, 1930, mijus.

Az Orszagos Magyar Foldhitelintézet.

Irta: Demeter Béla.

Egy megeléz8 cikkben® ramutattam
arra, hogy az erdélyi magyar falii elérke-
zett a gazdasigi leromlds legmélyére. Ez-
Gttal arrdl szeretnék par szét szélani, hogy
miképen lehetne ebbdl a gazdasigi cs6d-
bél kimenekiilni.

A roméniai magyarsdg hivatalos szerve,
szerencsére, kelld id6ben felismerte a hely-
zet stlyossigdt & ennek gydgyitasira
megalapitottdk az Orszdgos Magyar Fold-
hitelintézetet. Az intézet célja olesd és
hosszi lejaratd  kolcstnoket nyidjtani a
foldet mivel8knek.

A Foldhitelintézet megalapitasa el6et
vita folyt afelett, hogy egy altruista jellegli
magyar bank, vagy egy foldhitelintézet
tudnd eredményesebben megoldani a pro-
blémat? A vialasztds az utdbbira esett, de
majd a j6v6 fogja megmutatni, hogy élet-
teljes és biztos megoldishoz vezetd volt-e
ez a lépés?

Addig is legyen szabad rdvid tanul-
mainy tdrgyava tenni ezt a kérdést.

MindenekelStt figyeljik meg, hogy mi-
képen oszlik meg az addssig a mezdgaz-
dasdggal foglalkozdk rétegei kézott. Az
orvos szemével kell felismreniink a kér ké-
pét, hogy megfelel§ orvossigrél gondos-
kodhassunk. Az eladésodott foldet mive-
l18ket hdrom csoportba osztom. Az elsé
csoportba a mnagybirtokosok tartoznak.

* Lasd lapunk 4. szamdban Gazdasdgi vél-
sgégunk c. cikket.

a8

200—300 holdnyi birtokuk &tlag 1—3
millié addssdggal van megterhelve. A md-
sodik csoportban azok a kisgazddk vannak,
akiknél mdr jirt a végrehajté s csalidon-
ként 4dtlag so—r100 ezer Leuval vannak
megterhelve. A barmadik csoportot azok
a foldmivesek alkotjik, akiknek adéssiga
s—10 ezer Leura rughat. Ezeknek a fold-
mivescknek mddjukban 4l addssdgukat
barmelyik percben biztosan fedezni. Az
osszfoldbirtokossigot terheld Gsszaddssag-
bdl az els6 csoportra esik so szazalék, a
masodikra 30 szdzalék, a harmadikra pe-
dik 20 szdzalék.

Hogyan végezné el az eladésodortt fold-
tulajdonosok megmentésének munkidjit az
Orszagos Magyar Foldhitelintézet?

A hiteligényld ingatlandra bekebeleznék
a koleson kért osszeget. A féldhitelintézet
viszont ezt az Osszeget zaloglevelek kihe-
lyezésével fedezné a maga pénztdrdban.
Az a kérdés, hogy sikeriilni fog-e megfe-
lelg éreéklt zilogleveleket elhelyezni, hogy
igy a foldhitelintézet kezében megfeleld
Osszeg alljon rendelkezésre? A mdsodik
kérdés az, hogy az 4ltalam els6 kategd-
ridba  sorozott foldbirtokosok képesek
lesznek-e az 4ltaluk felvett kolesont = és
annak kamatait visszafizetni?

Elére kell bocsitanom, hogy az Orszi-
gos Magyar Féldhitelintézet nemzeti misz-
szioja szolgélatdban nem nagyon fog a
kormany jdindulatival taldlkozni, mar-
csak azért sem, mert a kormdnyzatnak
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ey kissé szépséghibdja, hogy egy kisebb-
ség a maga erejéb8l hamardbb 4llit fel
foldhitelintézetet, mint maga az 4llam.
Ezen a téren teljesen a magunk erejére va-

gyunk utalva. Lehetne azt gondolni, hogy .

esetleg Magyarorszdgon kellene z4logleve-
lekct elhelyezni. Ez azonban alig vezethet
evedményre, ugyanis Magyarorszagnak ke-
reken cgymillidrd éreékll zdloglevele van,
amit maga sem tud elhelyezni. Mds kiil-
foldi orszagoknal sem kecsegtethet sok re-
nény a zdloglevelek elhelyezése koriil.

De nézzik a kérdést teljes optimizmus-
sal, tegyiik fel, sikeriilni fog a zdlogleve-
lek eayrészét elhelyezni, Elénk mered a
midsodik  kérdés, vajjon az elsd kategd-
ritba tartozd nagybirtokos osztily képes
lesz-e az dltala felvetr kolesont és kama-
tait visszafizetni? Az én vilaszom ebben
a wérdésben a lestjtéd ,,nem®. Allitisomat
igazolja az a tény, hogy kilfoldi kol-
csont szerzett foldbirtokosok nagyrésze
nemhogy a tdkét nem fizette vissza, de
még a kamatokat sem tudta pontosan be-
fizetni. Minden jdakarat mellett is képte-
fenek voltak fzetni annil az egyszerl ok-
ndl fogva, hegy lehetetlenséeg a mai vildg-
gazdasigi viszonyok mellett 200-—3c0
holdas birtok utdn (3,000.000 t6ke) a meg-
dhetést biztositd étminimum  elSterem-
tése mellett 1§ szazalékos kamatot, § szd-
zalékos tBketdrlést fizetni. Ilyen alapon
évente 8o0c.000 Leu tiszta jSvedelmet kel-
lene annak a birtoknak hoznia. Ez pedig
ma ‘chetetlenség. Ez az osztily, ha a gaz-
dasagi vilighelyzet mai szomort képe meg
nem valtozik, csak djabb és Gjabb kol-
cson-injekcidk mellett tud haladni szomoru
sirja: a cs8d felé. A feldllitott foldhitel-
intézer munkdjit megbénitand, ha részvé-
nyescitS! beszedett pénzét ilyen nagybir-
tokokra helyezné Kki.

A fennt elmondottakbdl levonva a ko-
vetkezményeket, az erdélyi magyar fold-
hitel-ligy problémidjinak megolddsit igy
litom:

1. Az Orszdgos Magyar Féldbitelinté-
zetre sziikség van, hogy dltala megoldassek
2 méasodik csoportba tartozd foldtulajdo-
nosok gazdasigi vélsiga.

2. A nagybirtokokon a kolesdn mér
nem segit, s6t azok vesztér okozza. Az
1d6, sajnos, megérett arra, hogy a nagy-
birtokok jb-észét likviddljak. E célhdl

szitkség lennc egy likviddlé bank létesité-
sére, ame.y atvenné a nagybirtokokon lé-
v6 terhet, azzal a feltétellel, hogy azt az
adéssag erejéig  értékesiti. Hogyha csak
30—60 hold tehermentes {oldje maradna
meg a tulajdonosnak, az igényck szeré-
nyebb keretek kozé szoritdsival, a jovede-
lem igy elegend8 lenne a megélhetés bizto-
sitasira. A tulajdonos legaldbb nemcsak
vetne, hanem aratna is. Mert eddig az el-
vetett magot sokszor a 32 szazalékos ka-
mat jott learatni. Teljesen hid 4brind ma-
rad az a torekvés, hogy hosszl lejaratd
olcsé kolcsonnel tehermentesiteni lehetne
a hdrommillibval megterhelt 250—300
holdas nagybirtokot.

Az Orszigos Magyar Foldhitelintézet
4j honfoglaldst jelent a masodik csoportba
tartozd foldeulajdonosoknak, de csak ak-
kor, ha nem egyéni érdeket szolgil, hanem
tényleg nemzeti misszidt teljesit. Minima-
li személyzet és adminisztracids koltségek
mellett, igazi Onzetlenséggel vezetve, éle-
tet fog hozni leszegényedett erdélyi ma-
gyar életiinkbe. Mindenesetre nagyon kell
attd] évakodnia, hogy egy bizonyos érdek-
csoport érdekeit szolgélja. Nem toltheti be
hivatdsit, ha nem a kisbirtokosokra ti-
maszkodik és részvényeit nem azok éltal
jegyczteti elsGsorban.

A nagybirtokok gazdasdgi helyredllitdsa
az én véleményem szerint csak egy likvi-
dilé-bank felallitdsitdl remélhetd.

VEGZETT TARSAINK. Blédy Géza
francia szakos tandrjeldlt ,,magna
laude“~val tett licenta vizsgat.

Vajna Eva francia-magyar szakos ta-
nirjelslend licenta vizsgat tett. — Gratu-
l4lunk.

cum

*

A BUKARESTI MAGY AR FOISKO-
LAl HALLGATOK OTTHONA. Fel-
hiviuk mindazon magyar egyetemi hallga-
t6ndk és hallgatok figyelmét, kik az 1930
— 31 isk. évben Bukarestben akarjdk tansi-

manyaikat folytatni és a magyar Dizk-
otthonban GShajtaninak lakni, hogy el6-

jegyzés céliabél leghésébb jilius 20-1g ird-
sos jelentkezéseiket Szdics Ferenc, Bucu-
resti, I1. Str. Sfintii Voivozi No. so. cim-
re killdjdk le.
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A magyar falu egészségtigye.

Irta: Dr. Parddi Kalman.

A magyar kozéposztily és szabadpélydk
emberanyaginak utinpétldsit csakis a fa-
14tél varhatjuk. Szétsz6rédé  kozéposzts-
lyunkas, kevesbedd vezetSosztilyainkat az
utolsé pillanatban is megmentheti a fald
erfteljes bekapcesoléddsa az  erdélyi ma-
gyar kultiréletbe és munkaba. De lehet-e
viruld, egészséges utdnpdtldsa virosi osz-
talyainknak, ha a faldbdl megviselt, beteg-

ségektd] elsatnyult nemzedékek johetnek
csupén a helyére?
Csak egészséges egyedektbl vérhatjuk,

hogy a létért val6 kegyetlen kiizdelemben,
amely egy vérosivi asszimililédénak sok-
szorozottan veszélyesebb, megéllja majd a
helyét és nem pusztul el testben és 1élek-
ben, még mielStt-a maga elé tlizdtt terve-
ket megvalédsithatta volna. (Példdul a tu-
berkulézis, amely a bizonyos mértékben
alkalmazkodott virosi embert mdir ke-
vésbbé timadhatja meg, végzete lehet egy
teljesen betegségmentes faldrél odakeriild
embernek.)

Kozismert tény, hogy a fali egészség-
sgyi allapota annak gazdasagi helyzetétol
fiigg. Minél jobb anyagi helyzetben van
egy fald, annl kevesebb egyén tudja meg-
tenni, hogy ne csak az utolsé pillanatban
forduljon az orvoshoz, amit kiilonben
azért nem tesz, mert a szegény nép min-
den elvesztett munkanapért keserves ro-
bot-hetekkel kell fizessen. De az intelli-
gencia époly fontos tényezd, amely meg-
hatirozza az egészséglicy szinvonalit.
Okosabban gondolkodé gazdik mir be-
l4tjdk az orvosi kezeltetés fontossigit,
mert tudjdk, hogy elvesztett egészség, el-
vesztett élet.

Vannak falusiak, akik minden anyagi
dldozatra képesek, hogy visszanyerjék
egészségiiket, mig nagyon sok helyen még
az utolsé percben is csak a kendasszonyhoz
kiildenek, mert sajniljdk a pénzt még az
orvossagra is.

Volt a vildghdbordnak egy pardnyi
haszna is: megismertette még a parasztok-
kal is az egészségiigyi intézményeket,
amelyeknek inkdbb veszi hasznit most,
mert beldtja rendeltetésiiket. Ezzel szem-
ben azonban a frontokrdl hazatédulé em-
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bertomeg magdval hurcolta és beleoltotta

"a falvakba a pusztuld fertdzések csirdit: a

tuberkuldzist és a vérbajr. Elég volt egy
beteg ember, hogy egész csalidok, falvak,
s8t vidékek teljenek meg ezekkel, mert a
fald a2 maga egyszer@ berendezkedésével
képtelen felvenni a harcot népbetegségek-
kel szemben. Ezért volt az, hogy ¢ két be-
tegség a hibord utdn 1jesztd meértékben 1é-
pett fel olyan vidékeken 1s, ahol azelbtt
nyomat sem taldlhattuk. Es még egy em-
beroltd fog eltelni addig, amig kitartd
munkdval visszaszorithatja  ezeket az
egészségiigyl felkésziiltségek raja.

A fald népe egy szobiban lakik. Ele-
gendS, hogy csak az egyik csalidtag le-
gyen tuberkuldtikus: nehdny év  mulva
minden hozzitartozdja munkaképtelenné
valik a betegség miatt. Millidrdokra mend
érick vész el évente ezdltal. A vérbaj -
oroklédik az utédokra is, hogyha egydl-
taldn megsziilethetik a gyerek. De mennyi
ilyen egyed viszi tovibb a vészes csirdkat,
fsl indit nemzedékeket a degenerdlédés
elé! ‘

Fs e két népbetegség pusztitdsit betetl-
zi a mosolygé haldl: az alkohol. A falirél
vérosivi vedld embert még egy veszély fe-
nyegeti: hogy idegrendszere nem birja el
azt a rombold hajszit, amelyhez a nem-
zedékek 6ta civilizdlodd virosiak rendre
hozz4idomuliak. Ezért van az, hogy ezek
kozt annyi idegbetegséget talilunk.

&

Ha beldtjuk ezeknek a tényeknek a fon-
tossdgat, ugy a fald, valamint a varos
szempontjibdl, amelynek tekintélyes ré-
szét a fali fogja benépesiteni, akkor bozzd
kell kezdeniink a tervszerd munkiboz,
hogy kibontakozd faldsi népiinket teljes
er6ben 4llithatssuk soraink kozé.

Mi a legelsé teend6? Megismerni a je-
len dllapotot, hogy ennek alapjan igye-
kezziink pétolni a hidnyokat, Kotelességek
virnak mindnyijunkra, amelyeket wmin-
denki helyzetéhez mérten teljesiteni s
tud. Minden faldra men6 didktirsunk ta-
14l annyi id8t szérakozdsai mellett, hogy
segitséglinkre legyen ebben a munkiban,
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amelynek Osszegezddésébdl allitjuk mun-
kéba az 8sszel az els8 programmot: a jové
teenddit.

E célbdl kézliink egy kérdés-sorozatot,
amely mintegy alapul szolgdl a fald mai
kozegészségi  4llapotinak  megldtdsira,
hogy ennek segitségével minden tirsunk
osszeAllithassa faldjinak egészségiigyi té-
nyezdit. A feleleteket megtaldlja a fald ot-
vosindl, papjindl, ismerbseinél, de legbe-

csesebb lesz az az adat, amelyet sajit ke:
resése alapjdn szed Ossze és nyijt be &ssve!
szerkesztdségiinknek.

Nagy munka vir rink e téren és még
nagyobbak a nehézségek. De semmivé fog
torpiilni minden nehézség, ha mindenki be-
allitja képességeit a mindnydjunkért valé
koz6s munka szolgilatdba.

Magyar didkok, ne feledkezzetek meg a
jovendSrdl!

Hogyan tanulmdnyozzam a falii életét?
Az Erdélyi Fiatalok pdlyatételei.

Az Erdélyi Fiatalok sociografiai kérdd-
ivet 4llitott 8ssze mindazok szdmdra,
akikben él az az elhatirozis, hogy mun-
kijukkal és tehetségiikkel a fald érdekét
szolgiljdk. A kérdések csak szempontok,
melyek a helyszini tanulminyozids ird-
nyait jelslik meg. A sociografus azoknak
csak utmutatdsait fogadja el s igyekszik
sajat tuddsira, megérzéseire és tapaszta-
lataira tdmaszkodni. Mert csak az 6nédlls-
sagbél remélhetd a fald kiilonleges és el-
térd viszonyait hllen visszaadd, rendsze-
res felvétel. Nem elég a statisztikus szd-
fukarsigival vilaszolni az egyes kérdé-
sekre, hanem a faltnak oknyomozd, az
osszefiiggéseket keresd és magyarizd meg-
olddsokat ajanld lefényképezésére van
szilkkség. Az Erdélyi Fiatalok kéri olvasd-
tiborit, hogy ezen a vonalon minél lel-
kesebben és minél tobben kapcsolddianak
be a fald tanulminyozidsinak akeiojiba.

Hogy a fald irdnti komoly érdekl8dést
felkeltsiik, az Erdélyi Fiatalok a kovet-
kezé kérdés csoportok feldolgozdsira tiiz
ki pdlydzatot: .

I. Az erdélyi magyar fald gazdasagi

helyzete.

I1. Az egymastdl elszakadt intelligencia
és nép.

II1. Népiink mai viszonya 6si népmi-
vészeteihez.

IV. Vegyes e‘fieai teriileteken az egyiitt-
él8 népek viszonya és kélcsonbatdsar.

V. Egy fali teljes szocigrifidja.

Minden egyes kérdés kidolgozdsdnak
6ndlld kutatis segitségével kell torténnie,

HeLn

gondos gy(jtémunka alapjin. Nem &n-

alld gyljtésen alapuld munkit nem ve-
sziink tekintetbe. A I—V. pontokban jel-
zett dltaldnos tirgykoron belil egy ki-
sebb részletkérdés alapos kidolgozdsit is
célul tlzheti ki a paly4zé. Az 1. pontndl a
falt .gazdasagi eréforrdsai (foldbirtok, er-
dé, kozosségi birtok stb.), a nép munkale-
hetdségel, anyagi helyzete, (addssig, hitel-
viszonyok), vizsgdlata mellett rimutatni a
kihasznalatlan anyagi lehetségekre és val-
sigbbl kivezet6 médokra. A II. csoport-
nal vizsgalandé a nép é az 4. n. intelli-
gencia viszonya a falvakban, a viros és a
falt kozotti ellentét kihatdsai, s kimuta-
tandé az §j magyar intelligencia szerepe ¢
kérdések megoldasinal. III. Miért 8rzi és
miért nem &6rzi meg a nép 8si zenéjét, tin-
cait, koltészetét, épitészetér. héziiparit,
iatékait, stb.? Milyen jSvedelmi forrist je-
lentenek a hdziiparok a nép szamira? A
népmivészet mezmaraddsanak és fejlédésé-
nek él6 jelentdsége az egész faj szdmira.
— IV, Vizsgilandék gazdasdgi, szocidlis
és kulturdlis téren a b és rossz kélcsonba-
tdsok, a k#lonbézd faji népek viszonyd-
ban az intelligencidk szerepe.

Pily4zhat minden roméniai magyar fé-
iskolai ‘hallgaté.

Az egyes pélyamiivek minimalis terje-
delme 20 frott fvoldal. A pilydzat zért,
jeligés levélben mellékelendd a palydzé ne-
ve. A pilydzat bekiildési hatirideie 1930.
okt. 1. Palyamf(ivek lapunk kiadbhivata-
laba kiildend8k. A palyizat eredményét
kés8bb felkérendd szakértd jury dontése
alapjdn az Erdélyi Fiatalok novemberi
szamaban kozsliik.

Pélyadijak: Valamennyi pélyatételnél
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kiilén-kiilén 1000 lei L. dij, soo lei II. dij.
A dijnyertes mlvek és egyes dijat nem
nyert értékes palyamunkdk publikdldsirdl
a2 lehetdség szerint gondoskodni fogunk.

A legjobb palyamunkik fogjik képezni a
j6v8 tél folyamdn beinditandd falit tanul-
madnyozdsi szemindriumunk anyagat.

A munka megkonnyitésére az aldbbi
kérdbpontokat Allitottuk dssze vezérfonal-

ként:
1. NEPRAJZI K¥RDESEK,

1. Kiizség neve, fekpése, tirténete.

a) Hogy hividk a telepiilési egységet? Hon-
nan szérmazik a neve? b) Hogyan- fekszik a
kozség? (Ilalmon, sikon stb.) ¢) Hény kat.
hold terjedelmd a fald hatdra? Ebbsl meny-
nyi a szantd, legeld, rét, erdd, terméketlen
fold sth.? d) A fali hatdra milyen jellemzd
geolbgiai jelleget mutat? (Erdében vals bé-
ség, foly6viz stb., amik a fali életére befo-
lyéssal vannak.)) €) Milyen a fali novény-
és allatvilaga? (Hazidllatok: bivaly, pudli-,
kuvasz-kutya, komondor.) f) Mik az emberck
eszkozolte valtoztatisok? (Kulttr-geografia:
toltések, lecsapolasok sth.) g) A fali toérté-
nete, sz6hagvomany Gtjdn eldbbi fekvése, a
lakosség eredete. Mik a jellemzd hatdrnevek?
(Ez fontos, mert ebbdl kivetkeztethetek a ha-
tar el§bbi arculatdra. PlL: ,,Csikos-té", tu-
dom,hogy té6 volt valamikor) h) Lakdssdg
testalkatanak leirdsa. (Arc-, szem-, hajszin.)

2. Termelés. — Ipar.

a) Fgbb meczégazdasagi termékek? b) Van-e
szant6-, araté-, csépld-, vetd- vagy egyéb
mezdgazdasagi gép? c) Milyen tragyat hasz-
nalnak? d)- Milyen gylimélcs6k vannak a
kozség hataraban és milyen mennyiségbhen?
¢) Van-e kiterjediebb kertészet? f} Milyen az
erdégazddlkodds? g) Van-e fejlett allatte-
nyésztés, tenyésztenek-e a piac szdmdra? h)
Hisznek-e a raciondlis termelés elénydsebb
voltaban?i) Milyen mezdgazdasdgi retmdke-
ket értékesitenek a piacon? Hol? Van-e ma-
lom? Hat méds mezdgazdasigi ipari telep? j)
Hézi ipar milyen szinvonalon van és milyen
elterjedtségnek orvend? (Szévés, fonds, him-
zés, faragds, agyagipar.) Milyen szinvonalon
van a kis ipar? (Varga, szilics, szabg stb.) k)
Van-e szovetkezet? gazdakor? Lehetne-e szer-
vezni? 1) Van-c a faliiban ezermester, mihez
ért ez?
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3. .Kdzésségi érzék,

a) Erdekl6dnek-e a lakdsok a kiilvildg ese-
ményei irdnt? b) Ki van-e fejlédve a szolida-
ritdsi érzék? Fgymaés kozott, més falusiak-
kal szemben? ¢) Kik iranyitjék a kizvéle-
ményt? d) Van-e valamilyen formaban kéz-
jotékonysdg? e) Gyakori-e a pereskedds és
f6ként milyen iigyekben? f) Milyen a fold-
mives magatartdsa az ipari muunkdasokkal
szemben?  Van-e bizalma az intellektuelek
irdnt? Miért van? Miért nincs?

4. A lakéhdz és kornydke.

a) Hogyan viszonylanak egymdashoz a haz,

‘gazdasdgi épiiletek, a kert, gazdasigi udvar,

virdagos-, veteményes-, gyiimslesos-kert? (Te-
rajzolni, hol 4ll a haz stb., az eredeti ara-
nyok megtartdsdval.) b) Milyen tlipusokat
képviselnek ezek a hazak ¢&és milyeneket a
melléképiiletek? ¢} Mi a székincsc az egyes
részeknek? d) Hogyan épitkeznek, mik a ha-
zak kozds jellemz§ sajatsagai? e} Diszitik-e
és hogyan, mik az egyes diszitések nevei? f)
Lakészoba, tiszta szoba (nagyhdz), konyha,
istallé, esilir stb. berendezésc? g) Hazieszké-
25k, bittorok (kiilondsen a régiek) leirdsa ¢s
nevei?
5. Ruh&zat, ékszerek.

a) Hogyan &ltszkédik a nép iinncpnapo-
kon, hétkéznapokon s kiilonbszs alkalmak-
kor? b) Mik az egyes ruhadarabok nevci? c)
Kiilénboz8 koriiak jellemzé ruhadarabjai? d)
Kiilonb6z3 ruhadarabok diszitése és nevei?
e} Hasznidlnak-¢ ékszereket, diszeket és mi-
lyeneket? f) Az egyes ruhadarabok szimba-
likus jelentései? g) Honnan szerzik be aruha-
anyagot? Haziipar? Kereskedés?

6. Szokdsok, miiveltség.

a) Milyen a hdzassdgelStti nemiélet? b) Mi-
lyen az eljegyzés, a hézassagkotés mdédja,
lakodalom wutdni szokdsok? (Kdrlats, nészéj,
érintkezés, terhesség. sziilés. gvermekelhaj-
tds, korasziilés, nehézsz(ilés koriilményei,
koldokzsinér?) ¢) A tanité helyzete a fald-
ban? d) A pap helyzete a faliiban? (Mit tar-
tanak réla és mit varnak t6le?) e) Az intelli-
gencia (ha van) viszonya a falusi néphez? (A
nép viszonva az intelligencidhoz?) ) Mi az
osztdlytagolddas alapja? = (Sziiletés, vagvon,
iskoldzottsag sth.) g) Tudnak-e a gyermekek
sajat nvelviikén & mas nyelveken irmi, ol-
vasni, énekelni stb.? h) Mit olvasnak a fel
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néttek? (Ujsdagok; konyvek, ponyva?) i) Van-
nak-e més nyelvet beszél6k? Ilol tanultak?
j} Bevandorlds és kivdndorlas, honnan, hovd
¢s milyen ardnyban? A hazatérsket, eselédeket,
mesterembereket, iskoldzottakat hogyan fogad-
jdk? Milyen vAltozdsokat mutatnak? k)
Van-e kényvtdr, &nképzskor, bibliakér, ezek-
nek miakodési kére mennyire terjed? 1) Len-
ne-e sziikség abban a kézségben vagy vidé-
ken magvar vezetd emberre? (Orvos, iligyvéd,
patikus stb.) Ardnvban &ll-¢ az intelligencia
szdma a féldmivesek szdméval? Mindezeket
azon szempontbél vizsgdljuk, hogy mik az
illeté faluval szemben a legsiirgdsebb segi-
teni val6k, mit kell siirgésen pétolni és mit
kell tenni.

I1. VILAGNEZETI £S ERKOLCSI
KERDESEK.

a) Milyen a uép vildgnézete, kiilinss tekin-

tettel az élet értelmére és céljnira? b) Mi a
nép hite Istenrdl, valldsrél sth.? ¢) Milyen a
nép gondolkozdsa a haldlrél, hogyan vérjik
a halalt. kétségbeeséssel-e, reménységgel-c
sth.? d) Mik a nép tradiciéi? (Nemzeti, val-
lasi, tdrsadalmi?) e) Egvhdzzal valo viszo-
nva? Tudja-e, mi az egyhéz és milyen he-
lyet foglal el abban? Aldoz-c¢ egyhdzaért, is-
koldjaért? f) Egyhéazi cselekményekkel, szak-
ramentumokkal élnek-e &s hogyan? g) Ts-
meri-e egyhdza életét, torténetét, tradicidit?.
h} Milyen vildgnézet szinezi vagy nyomja el
a valldsossdgot? (Ennek nyilvanuldsai) i)
Mik a gyverekdgyi éllapotokkal kapcsolatos
szokasok? (Férfi-gyermekégy, amikor a férfi
is dgyban fekszik s. gy fogadja a latogaté-
kat, ajdndékot.) j) Mik a kereszteléssel, -ava-
tdssal, atyafi latogatdssal kapcsolatos szokd-
sok? (Férfiavatds, férfivdiités, mester- és se-
gédavatds.) k) Jellemzd binok, legényszoka-
sok. milyen crkilesi, illetve jogi természetii
torvénveket nem rvespektalnak? Milyen biin-
tetést nem szégyelnek? Egyes emberek érde-
méill vagy bdnéil mit tulajdonftanak? Pe-
reskedés? 1) Haldl és temetkezési szokasok?
(Oltoztetés, nyijtoztatds, virrasztds, tor, ha-
lottsétdltatds, halottletevés, sirbatevés fegy-
verrel sth.) m) Jatékszerek, jatékok? Hol jdt-
szanak? Téancolnak-e? Mit? Téancbeli nemi
szokdsok?} n) Nemi absztinencia, (6nmegtar-
téztatds) okai lednyokndl, legénveknél, ma-
radt szokdsok ezzel kapesolatban? o) Hdzas-
felek kozotti kdlesonds viszony, a né hely-
zete a csalddban, kozségben? p) Hazasfelek
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h4zaséleten kiviili nemi viszonya, ennek A&l-
teldnos megitélése? Ozvegy asszonyok és
férfiak nemi  élete, helvzetiik a falviban?
Nemi perverzitdsok?

1. Népmilvészet.

a) Epitkezésben, hdzieszkszok, stlykok,
orsdnehezékek, bitorok stb. szerkezetének 6s
diszitésének jellemz8 sajatsdgai? b) Van-
nak-¢ népmesék és monddk, balladak, koz-
mondédsok? Ezeknek leirdsa? ¢y Milyenek az
altaté-dalok, gyermekdalok, lakodalmi da-
lok. tédncndtak, véférjversek és virrasztds-
kori halottas énekek?

2. Néphit, babonsk.

a) Mik az Bsszes iinnepekkel kapcsolatos
szokdsok? (Betlehemesck, aprészentek, rego-
165, kalkaslévés.)) b) Mik a néphitbél folyég, a
pozitiv vallasb6l vagy a kettonek kombi-
ndl4asdb6l eredd hagyoményos szertartdasok?
c) Mi ezekben a népnek pogénykori sajatja?
Hi leirdsa? d) Kiilonféle babondk? Sziiret-
tel, kaldkdval. a nép foglalkozdsdval és szo-
késanival kapcsolatban? e} Babonds nyelvi
sajatsagok.

3. Kultir-statisztika.

a) Konzervativ-e a fali? '~ Kéros-e, vagy
hasznos és milven szempontbél? b) Iskol4-
zas? Milven iskola van? Milyen tanité? Gim-
nazistdk, mas kozépiskoldsok vannak-e? ¢)
A fald végzett ifjai visszatérnek-e?

III. KOZEGESZSEGUGY! K¥RDESEK.

a) Van-e orvos a faldban? b) Mennyire
van a legkozelebbi kérhaz? ¢) Van-e magyar
baba? d) Gvermekhalandésag, abortus, halva-
sziiletés. -magzatelhajtds, egvke, gyermekbe-
tegségek? e) Alkoholizmus, tiid8vész, vérbaj,
nemibetegségek, midta, milyen szédzalékban?
fj A vidék legelierjedtebb betegségei, leggya-
koribb jdrvdnyai? g) Orvostdl megkérdezni,
hogy mik a legkdrosabb egészségiigvi babo-
nak? h) Hogyar tépldlkozik a nép? Mivel &s
hényszor naponként? i) Hogyan konzervélja
és késziti taplalékait? j) Csecsem84polds és
taplalas. k) Lakésviszonyok, ' ruhédzkodés
epészségiigyl szemponth6l? (Arnyékszék, ku-
tak, vizvezeték stb.) 1) A faltd kornyékénck
egészségiigyi viszonyai? (Mocsar, fiirdésstb.)
m) A nép foglalkozisdval jiréd egészségiigyi
viszonvok? n) Mutatkozik-e fejl6dés egész-
ségilgyi téren? Miként hasznéljék fel & k&-
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vetik az orvosi tandcsokat? Milyen arany-
ban keresik fel az orvost betegség esetén ¢és
milyen ardnyban a b4bét, javasasszonvt, falii

dregjét? Mennyit kéltenek orvosra és orvos-
sagokra szemben a lakzikkal, korcsméval,
més mulatozdsokkal?

Vak-viganyon.*
— Kacsé Sindor regénye. —
Irta: Gyarmathy Arpdd.

Tizenegyen voltak. Batrak &és erfsek. .
Erejik tudata fokozta batorsigukat, bé-
torsiguk acélozta erejiiket. Els6k az er-
délyi fiatalok kziil, akik a véltozott vi-
szonyok nehézségeit8l nem ijedtek meg.
Ontudatos, bitor hangon adtdk tudtira
az erdélyi magyarsdgnak, hogy 8k itt ma-
radnak és villaljdk a harcot az erdélyi
magyar kultira ziszléja alatt. ‘Tizen-
egyen, erdélyi legények, fiatalok és erdé-
lyiek. Azt hiszem, 7 éve annak, hogy en-
nek a tizenegy legénynek megjelent egy
antolégidja. Egd szivilk egy-egy megvil-
lané lingsugara kévébe kitve. Gazdag
igéret csillogott ki bel8lilk. Nem csaléd-

tunk. Ennek egyik fényes bizonyitéka
Kacsé Sindor Vak-viginyon cimfl re-
génye.

Nem szindékom, mint irodalmi értéket
birdlat tArgydv4 tenni. Engem ami megra-
gadott s amire a figyelmet f8l szeretném
hivni, az a hatalmas problémakomplexum,
melvet az iré megddbbentden bitor vond-
sokkal tér az olvasé elé.

Az els6 kotetben a magyar f8iskolai
hallgaték helyzetét ismerhetjik meg az
impériumvaltozds utini években. Az (j
helyzet dridsi nehézség elé 4llitotta 8ket.
Idegenek voltak az egyetemen, idegenek
voltak a magyar tdrsadalmi életben is. A
nyelv nehézségeit szorgalommal hamar
lekiizdstték, akik komolyan fogtik fol a
tanuldst, hanem voltak mdis nehézségek,
amiken nem lehetett 4tsiklani olyan kony-
nyen. A tényeknek teljesen ellentétes
szemszdgb8l valé megvildgitisa, a szomord
valbsigra valé ébredés ddbbentette meg
és tette kételked8vé az ifji lelkeket. A
magyar tirsadalom akkor még nem is tu-
dott réla, hogy vannak magyar fitk és
leAnvok a roméin_egyetemen s ha tudott
is, elitélte 8ket. Az az ellenszenv, ami az

* Kaphatd a Brassdi Tapok kényvosztd-
lyéndl, Brass6ban. Ara (2 kotet): 160 Lei.
94

egyetem falain belill, az a hidegség, k-
zony, ami.az egyetem falain kivill fo-
gadta, zdrkézottd, elmélyed8kké tette
Sket.  Réjéttek, hogy nem mind arany,
ami fénylik, nem vagyunk olyan kivildk,
Onzetlenek, mint amilyennek szeretnék
magunkat mutogatni, Szakitani kell a régi
szellemmel, 4j dtakat kell keresni, melyek
egy egészséges, Uj magyar mentalitds ki-
alakuldsdhoz vezetnek. Ezek azok a gon-
dolatok, melyek nem hagyjdk pihenni a
regény f8h8sét, Birték Béni egyetemi hall-
gatét. Eszméi visszhangra taldlnak Fii-
zessy Irén, a lednyklub elndkének lelké-
ben is. Elhatarozz4k, hogy az ifjasdgot
megszervezik. EbbSl az ifjisdgi szervezet-
bdl kell hogy kiinduljon az az Gj kozszel-
lem, mely lassan itformélia az egész er-
délyi magyar tdrsadalom képét.

Egy alkalommal, amidén vezet8knek
elék6nyokoslt emberek Sndicsérd Smlengé-
seit hallotta, nem tudta visszatartani in-
dulatit, szemiikre lobbantotta alakoskodé
nagyképlségiiket. Reszket8, kenetteljes
beszédekben biztositjdk a halligatdsigot,
hogv szivitk minden dobbanisa, agyuk
minden gondolata népiik, fajuk boldogu-
l4s4t szolgdlia; masnap autéval mennek a
Nyirdd mellé, vagy a Nyiké mellé, hogy
elirvereztessék magyar testvériik feje fo-
16tt a hizar, hogy kihdzzdk az utolsd
talpalatnyi foldet a liba alul.

— Egy nagyobb méltényos kamatt kél-
csénre volna szitksége az egyik falunak,
mert a szsz és romin bankok kezére ke-
riil maholnap az egész falt birtoka, nem
birjik fizetni a magas kamatot.

— Nagyon sajndlja a vezérigazgatd Gr
Sméltdsiga, de nem tud segiteni, tudniok
kellene azt, hogy a pénznek nincsen nem-
zetisége, galiciai & bukovinai fakitermeld
vallalatok 4 percenttel magasabb kamatot
fizetnek. A vezérigazgatd érdeke, hogy
minél nagyobb tiszta nyereséget mutasson
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ki, mert bizony a legszerényebb igények
mellett is a nyaralisuk mésfélmilliéba ke-
ril. Az mir pedig igazin nagy 4ldozat
volna t8lik, amit nem is lehet kivdnni,
hogy ne a Rivierdn tdltsenck legaldbb egy
hénapot, hanem itthon koltsék el azt a
milliét valamelyik magyar fiirdhelyen.

Koriilbeliil ezek a gondolatok diibérig-
tek Béni tiizes koponydjiban. — Miésnap
a magyar fajvéddk jévoltdbdl a roméin szi-
guranca, mint veszedelmes clvek hirdet8-
jét, letartdztatja,

Fiizessy Irént roppant lesijtotta Béni
‘letartdztatisinak hire, amikor megtudta,
hogy a letartéztatds az 8 atyja kezdemé-
nyezésére tortént, végleg dsszeomlotr az
egész vildg a lelkében. A  kétségbeesés
utolsé pillanatdban elmondja apjanak a
viszonyit a vezérigazgatéval, aki mind a
kettdjiiket cséifosan becsapta, Az dreg Fii-
zessy nem birja elviselni a nagy csapést,
osszeesik, meghal. A lednnya a céltalanni,
liressé valt életbdl a haldlba menekiil.

Az oreg Birték Boldizsir eladja egyik
foldjét és az 4rdbdl kiszabaditja fidt.
Hazaviszi a falujdba. A helyzet otthon is
siralmas. A csendérék tettleg bintalmaz-
z4k az Oreget. Emiatti elkeseredését borba
fojtja. M4moros fejjel kimegy a mezdre
és nem tér tobbé vissza. Ott taldljdk meg

az eladott foldje mellett fojdogald kis pa-
tak gobdjében megfulladva. — Béni visz-
sza akar menni az egyetemre, hogy tanul-
mény4t folytassa, de hugit és dzvegy any-
it nem hagyhatja timasz nélkiil. A gaz-
dasdgi helyzet naprél-napra rosszabbodik,
a gazddk nincs mib8l fizessék az egyhdzi
adot. Béninek egy kivezetd gondolata ta-
mad, melyet ha keresztiilvisznek, @) jove-
delmi forrdshoz jutnak, megmenthetik az
iskoldjukat. Bénibe visszatér az Onbiza-
lom, rugganyos léptekkel, fejszével a kar-
}é?é, megindul a kis csapattal a havasok
elé.

Nincsen olyan nehéz helyzet, -melybdl
ne volna kivezetd Ut. Uj életlehet8ségek
felé Gj dtakon juthatunk el, csakhogy
ezeknek a megtaldldsdhoz redlis, jézan,
ontudatos gondolkozds sziikséges, mert
méskiilonben hamar vak-viginyra jutunk
s véres fejjel hullunk vissza az efébiink
agaskodd érc iitkozlkrol.

Akinek médjiban 4ll, olvassa el figyel-
mesen ezt a regényt és alkossa meg jozan
beldtdsa szerint, hogy blinds volt-e Béni,
vagy nem?

Tizenegyen voltak. Bitrak & erlsek.
Kacsé Sandor kéztiikk volt. Most is meg-
mutatta, hogy bitor &s er8s legény.

Fiatalok Osszetartasa nélkiil.

Kisebbségi sorsunk mindennap megko-
veteli 4ldozatait. Rendre veszftjiik el
anyagi és szellemi értékeinket és minden
Ujabb veszteségnél belénk dobben kisebb-
ségi sorsunkra valé Ujabb rdeszmélés. De
mi érzéketleniil haladunk tovdbb a ma-
gunk kis Gtain & nem kapjuk meg lel-
kiinkben azt az egyetlen megold4st, amely
igySZeriben megvaltoztatnd egész lételiin-

et. :

Pedig benniink van az erd, csak meg
kell taldlni. Ha az egysivétartozas szent
torvénnyé  kristalyosodna ki lelkinkben,
hidba barcolna elleniink barmely veszede-
lem. Lemond4s és elkeseredés kisér atain-
kon, mert még nem taldltuk meg ezt 2
mindeneknek ellenillé erbt, s addig kony-
nyes szemekkel litjuk sorainkbdl kiddini
legnagyobb reménységeinket, tehetségein-
ket. Most tettiik sirba sokaknak j6 és

igaz bardtjdt, Haris Andort. Nehdny hé-
nap mulva kdvette tirsit, Papp Jendt, aki-
vel egyiitt tdrgyaltdk meg a vidim szo-
biban a szomord, semmi-jovét,

Haris Bandi nehiny évvel ezelbtt vé-
gezte el fels6bb tanulményait, de az jabb
didkgenericidkka] kereste a kapcsolatot,
hogy egyiitt igyekezzenek megtalélni a ki-
vezet$ utat, amely megoldand az egyetem-
r8l kikeriild “fiatal végzettek elhelyezke-
désének kérdését. _

O volt az els6k kozott, akik tavaly té-
len megalkottunk egy kis bariti kort, fel-
s6bb évesek és Gjan végzettek tarsasigir,
és 6 biztatott benniinket, hogy 8sszejéve-
teleinket rendszeresitsik. Ennek koszon-
hetd, hogy néhidny hét milva mér 15—20 -
fiatal gyuilt Ossze minden szombat este,
megbeszélve a tennivalékat & a lehet8sé-
geket. A jovd égetd kérdésein kiviil csak
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irodalom és miivészet keriilt széba, s mi-
lyen szomorian kellett tapasztalnom mis
alkalmakkor, hogy vannak olyan magyar
didkok, akik csak bor és cigdny mellett
képesek egy kis eszmecserére Osszeiilni,
Akik egészen - kozelrdl ismerték Haris
Bandit, tudtdk csak igazdn értékelni egyé-
niségét, igaz magyarsigit. Es ki tudja ma
megmondani, hogy mivé fejlédhetett vol-
na ki nagy technikai feltaldléképessége,
ha rendelkezésére Allott volna egy kisér-

leti 4llomds, ahol gondolatait megvalésit-
hatta volna...

Kétetre mend  terveit Ongyilkossiga
elétt mind elégette. Es eltdvozott kozii-
link, mert nem birt egyediil versenyt
futni a gyilkolé korszakkal. De rank-
hagyott egy nagy orbkséget: az Osszetar-
tis diadalmas eszméjét, amelyet megdrizni
és tovabbfejleszteni az 4 magyar diak-
nemzedék van hivatva.

Dr. Paradi Kalmian.

Az Erdélyi Fiatalok estélye Tordan.™

Méjus 24-én tartotta az Erdélvi Fiata-
lok bemutatkozd estjét Tordin. Nem len-
ne il a bemutatkozds kvalitativ voltdrdl
mondani beszdmoldt lapunkban, ezért
csak a  programmot fogjuk ismertetni.
A bemutatkozé estén résztvettek az Lrdé-
lyi fiatalok kozil a szocidlis és svervezd,
a szépirodaimi és zenei, végiil pedig a jé-
kedviikben ¢l nem mulé kisebbséri didkok.

Pérerffy Jen8 dr. fémunkatérsunk az
erdélyi fdiskolai ifjisdg torténetét és
meger8sodését tirgyalta tomoren, Demeter
Janos fémunkatdrsunk az erdélyi ifjsag
0j ideoldgidjarél mondott programmot:
felolelni a kisebbségi kiizdelembe a népet,
hangot, er8t é&s kultdrit adni nekik foko-
zottabb mértékben, eloszlatni az erdélyi
népek idegenségét, kozeledni a veliink egy-
forma hitvalldsd romdn és szdsz ifjasig-
hoz, kiizdeni egy eljovends dunai konfo-
deracié érdekében, mely egyediili 4t Eurd-
pa keleti népeinek megmaraddsa érdeké-
ben. A harmadik el8adé Baldzs Ferenc
fémunkatarsunk volt, aki a fald pszicholé-
gi4jardl beszélt, megjelslte az intellektua-
lis & a falusi ember talilkozdsi pontjait.
Erésitette, hogy a magyar fald é ma-
gyar varos talilkozdsa nem lehetetlenség.
A t5bb kultdrira és tobb politikai jogra
"vard erdélyi falGért mindent meg kell ten-
ni az erdélyi fiatalsignak. _

A lirikusok kdziil Dsida Jend, Bélteky

* Urémmel allapitjuk meg, hogy tordai es-
télviinkkel az erdélyi magyar sajté beha-
téan foglalkozott. Az Ellenzék majus 17-iki
széma ,ﬁ\legsz()lal az ifjasag” c. vezéreikkben
és (—i) jelzésfi részletes beszémoloban foglal-
kozik estélyiinkkel és az ott felvetett gondo-
latokkal. A Keleti Ujsdg majus 27-iki szama
szintén melegen méltatja az estélyt.
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Liszlé és Méliusz N. Jézsef olvastak fel
verseikb6l a kozonség bridsi tetszése mel-
lett.

Méliusz N. Jbzsef, Szb6ke Lajos zongora
kisérete mellett bravuros hegedlisz6l6val
szerepeltek Danér Lajos és Kozma Tibor.

A kdzénség figyelemmel és lelkesedéssel
honorélta a mfisort, mely utdn reggelig
tarté tinc kovetkezett.

Koszonetiinket és elismerésiinket nyil-
vanitjuk eziton Torda koOzonségének a
nagyszer(i fogadtatisért és a lelkesedésést,
mellyel az Erdélyi Fiatalok girddjic fo-
gadta. Ugy érezziik, hogy a magyar ifji-
sg és a magyar tirsadalom szive dobbant
Gssze, s hogy ez megtdrténhetett, elsésor-
ban a Bethlen Méria gréfnd és Nagy Roé-
zsa munkatirsunk érdeme, kik firadhatat-
lan lelkességiikkel tették lehetdvé az erdé-

-lyi 4] magyar nemzedék és az erdélyi ma-

gyar tarsadalom els6 nyilvanos talilko-
z4sat.

Kovits Jézsef.

HELYREIGAZITAS. Lapunk 4. szi-
méban Az egyetemi egyesiilet felé c. cikk-
bél a lap so. oldaldnak elsé bekezdésében
az el8készitd bizottsig tagjai kozill Antal

Mibdly jogszigorlé neve kimaradt.
¥

Olvaséinknak, munkatdrsainknak kel-
lemes nydri vakdcidzdst kivinunk. Ne fe-
ledkezziink meg a wvakdcié alatt sem az
Erdélyi Fiatalokrél. Gyiijtsiink elGfizetd-
ket, bardtokat. Dolgozzuk ki falunk dlla-
potrajzét a jelen szdmban kozblt pontok
alapjin. Az eredményt kézéljik a lappall
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FIATAL - MAGYAROK

A magyarsdg mai helyzete a 1étfenntartis 6szt6nével siirgeti a magyar faj eurépai hi-
vatisdnak Atértékelését és a régi gondolkozdsmddnak és  vilaglatasnak a torténelmi
szlikségszerliség kovetelte megvaltozasat. Lapunk szdmon akarja tartani a kiildnbdz6
koriilmények kdzott 616 egyetemes magyar fiatalsdgnak minden olyan megnyilvanutdsét,
melyben ennek az {ij magyar dntudatnak és vilaglatdsnak a'kdrvonalai bukkannak eld,

A szegedi Bethlen Gabor-kor tanyamunkaja.

A Kolozsvart 1go2-ben alakult Bethlen
Gibor Kort, reformitus egyetemi hallga-
tok egyesiiletét, par évvel ezelbtt jorészt
Erdélyb8l elszirmazott reformdtus filk
4j életre hivtdk Szegeden. Es a Kor gaz-
dag kultdrilis munka mellett valdsiggal
korszakos munkiba fogott, amikor nagy-
koncepciéji és firadhatatlan elnékének,
Buday Gyorgy jogszigorlénak vezetése
alatt a magyar élet szocidlis problémai fe-
Ié fordult és az egyik legsilyosabb ma-
gyar népproblémival, a tanya-kérdéssel
kezdett foglalkozni. 1928 tavaszin
Gesztelyi Nagy Laszld, a tanya-kérdés
egyik legkitiindbb ismerdje el6addst tar-
tott, amelyben a szakember alapossigdval
rajzolta meg az alfsldi tanydk probléma-
jat. Nalunk kevesen tudjak, hogy az Al-
foldon kozel masfél millié ember tanya-
kon él, amelyek még a kiilonb6z8 koriilmé-
nyek (t6rok hédoltsig etc.) miatt a fali
feil8dési fokaig el sem jutott, falt elétti
telepiilési  tipusok, s amelyeken a legsza-
nand6bb kodzegészségiigyi baiokban, gazda-
sagi nyomortsigban tengddik és pusztul a
magyarsag egyik legértékesebb rétege. Az
eldad4s hatdsa alatt a Bethlen Gébor Kor
ifiisiga hatirozott mozdulattal a tanya-
kérdés tanulminyozisihoz fogott és meg-
kezd8dtek a tanyai kiszallasok, a haladd
magyar ifjisignak 2 regdsmozgalom mel-
fett a legnagyobb jelentSségtt a magyar
népbe kapcsolédéd gyakorlati mozgalma.
A nekiink megkiildétt beszdmoléikbél ol-
vassuk, hogy csoportosan mentek ki a ta-
uyakra féleg azok szocidlis helyzetének a
tanulmanyozasira, ott el8adisokat tartot-
tak, népi eredetd miiveket adtak el§ és
néprajzi adatokat, népkoltési termékeket
gyljtoteek, s kozvetleniil siettek a tanya
segitségére varosi dolgaik elintézésének el-
vallaldsival stb.

A mozgalom @j stddiumba lépett, mi-

dr.

dén rajottek arra, hogy ez a munka csak
intézményessé téve lebet eredményes. Ek-
kor vetette fel Buday Gydrgy az agrdr-
settlement megalakitdsinak tervét. A sett-
lement London kiilvdrosaiban levd intéz-
mény, a kiilvirosi viszonyok kozvetlen
tanulmanyozisira és koézvetlen -tdrsadal-
mi segitségre. Magyarorszagon egy hason-
16 jellegli intézmény van: az Gjpesti Fé-
iskolai Szocidlis Telep, mint a budapesti
egyetem szocidlpolitikai tanszékének gya-
korlati intézete. Ennek munkamddszeré-
18l tartott eldaddst 1929 4prilis 30-4n a
Kér vitaestjén az intézet adjunktusa: dr.
Hilscher Rezsé. Megemlitt, hogy a magyar
settlement mozgalom els§ kisérleteit az
Erdélyi Mizeum Egylet tette meg jéval a
hibori eldtt, Kolozsvart, s 1913-ban ala-
kult az djpesti Fdiskolai Szociilis Telep.
Ennek a munkassiga az 4ltalinos Népvé-
delmi Osztidlyban a néphivatal kisegitd
és munkakozvetitd tevékenységén, a csa-
ladi és fiatalkord patrondzson it, a koz-
miivel8dési osztidlyban népkonyvtar & ki-
tiind el6addk altali ismeretterjesztd elada-
sok, szemindriumok és tanfolyamok ren-
dezésével, napkozi otthon, tanonc és le-
génykor felallitisival, Szocidlis Egészség-
tigyi Osztdlya pedig a vérbaj és a tuberku-
16zis ellene kiizdelemmel fejt ki, szakem-
berek és beosztott egyetemi hallgaték &l-
tal egyszerre szociografiai felvételt és koz-
vetlen tdrsadalmi segitséget.

Ennek- a példdjara Buday Gyorgy a ta-
nya mozgalmat olyan agrir-settlementre
akarja bizni, amelynek a tanyavilig ko-
zepén konyvtirt, elSadétermet, patikat
és megfeleld lakrészeket magdban foglald
épiilet lenne a kozpontja, ahonnan idén-
ként (havonta legaldbb kétszer-hiromszor)
torténnének a kiszalldsok tobbnapra az
egyes tanydkhoz. Ugyand javasolta 1929.
februdr rs-iki rddideléadisiban Szegeden
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egy alfoldi rididillomds felallitdsit, amely
spectdlisan a fald és a tanya szikségletei-
hez szabnd kultdrilis programmijit, mint-
egy a kiszalldsokkal kapcsolatos el8adi-
sok aldtimasztdsira. A kultdrilis munki-
ban két szempont irdnyadd: 1. a nép gaz-
dasdgi és szocidlis bajai ellen szellemi esz-
kozok addsa; 2. ,,a nép kozkincsévé tenni
a népi gyokerik régi és wj magyar irds- és
képzémbvészetet, az bsi cigdnyelStti ma-
gyar notdt és @ magyar népmivészetet,
melyb8l fokozatosan kivetk8zik éppen a
nép.“ Mindezzel pedig célja: ,.e nebéz vi-
szonyok kézétt I8 népréteg irdnti szolidd-
ritdsnak és felel8sségérzésnek a mai vezetd
rétegekben, de els6sorban a magyar egye-

temi és fdiskolai ifjusdg, a jovendd intelli
gencia lelkében vald felébresztése és ébren-
tartdsa. Neveld és on-nevel§ munkdiinak
végso célia: a jovendd Magyarorszagndk
és intézményeinek a magyar mult 8si ta-
nulsagainak és szellemének alapul vételé-
vel, a ma legjellegzetesebben magyar, s ed-
dig mégis a legkevésbbé figyelembe wett
néprétegnek, a magyar parasztsignak tes-
tére, lelkére, életigényeire valé megszer-
vezése.”

Ezzel a munkdjival, célkitlizéseivel a
szegedi Bethlen Gabor Kér méltén sora-
kozik a haladé magyar ifjisdg legkivi-
16bb csoportjai: a Bartha Miklés TArsasig
és a Sarldsok mellé.

A ,Magyar Didkszemle* II. szdma.

Csehszlovdkiai magyar fdiskolds tar-
saink lapjdnak, a Magyar Didkszemlének
II. (iprilis-m4jusi) szdméban nagyon sok
érdekes egyesiileti beszdmolén és a legel-
lentétesebb szempontli  hozzdszdldsoxon
kiviil (amelyek a szerkesztdség minden
dicséretet megérdemld széldsszabadsigi 4l-
ldspontjdt mutatjik), killéndsen megraga-
dott: Peéry Dezs8 folytatdsos cikke (A
szocidlis kérdés a magyar regényirodalom-
ban), amely gondolataival nagyon ter-
mékeny 1j teriileteket kapcsol bele a ma-
gvar irodalmi kritika és irodalomttrténet
epigon ~— ,szellemtdrténeti kiszaradt és
korszertitlen felfogisiba. — Tanulsigos
Brogydnyi Kilmin ®ntudatos 4llasfogla-
isa a magyarorszdgi, burschenschaft —
utdnzd egyesiiletek antiszocidlis és dngyil-
kos szellemével szemben. — Duka Z4-
Ivomi Norbert dr. ,Erdekvédelem-ideols-
gia®“ c¢. cikkében azt feiti ki, hogy az if-
jisdgnak tobbféle ideoldgiai, vilignézeti
csoportosuldsa  mellett  érdekvédelmér
egyetlen szervezetben kell betdltenie és
ennek a szervezetnek els@sorban érdekvé-
delemmel foglalkozva, vildgnézeti vitik-
ba elegyednie nem szabad. ,,Ha tehit ered-
ményes érdekvédelmi munkit akarunk, a
legszigordbban ki kell vetniink minden
ideoléeiai kérdést és vitit az érdekvédelmi
szervekbdl.*

A kolozsviri magyar egyetemi hall-
gatbk memoranduma® c. névtelen cikk
ismerteti egyetemi egyesiiletalakitdsi moz-
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galmainkat. E cikk két kiigazitasra szorul.
I. Nem emlékszik meg a legelsé kezdemé-
nyezésr8l: a G4l Antal, Gyarmathy Ar-
pad, Kacsé Sandor, Pilffy Antal és Zi-
vodstky Gusztdvbdl 4ll6 ifjhsigi  bizott-
shgrél (1925). II. A Székelyek Kolozsvari
Téarsasdga ifjhsigi  csoportjirdl beszélve
Ggy tiinteti fel, hogy annak szerepe véget-
ér a KMEHE autorizatioja utan. A cikk-
iré nyilvin nem vette figeyelembe sem a
Székely Tirsasigi f8iskolds ifjisig sajatos,
més 4ltal be nem tlthetd magyar kultd-
ralis szerepkorét, sem azt, hogy szerveze-
tileg ez az egyetlen keret, amelybe minden
magyar fbiskolds belefér. (Ref. é&s unité-
rius theologus, kereskedelmi, gazdasigi,
zeneakadémiai hallgaté nem lehet tagja a
KMEHE-nek, amely csak az egyetemi fa-
kultisok magyar hallgatdit egyesitheti,
eldbb felsoroltakat csak a Székely Téirsa-

sig foghatja Ossze. Tehdt egymdst kisegitd

mikSdésekr8l van itt szd!)

Gyallay Pap Zsigmond munkatirsunk
az erdélyi magyar és német ifjisig kap-
csolatard]l és kozos feladataikrdl ir nagy

tdjékozottsigot bizonyitd cikket, Szabé
T. Attila pedig Gy8ry Janos ,Elképzelt

parasztklasszicizmus c¢. cikkének a ma-
gvar paraszti népdalra vonatkozé felfo-
gast szakszerfien céfolja.  Jancsé Béla.

Akarod-e, bhogy lapunk nagyobb és
olesébh legyen?
Gysijts #j el8fizetblet!
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SZEMLE

A nostrifikalasok megoldasa felé

Hidnyos lapkézleményekb8l  értesiil-
tiink, hogy a most megszavazott egészség-
ligyl térvény a kiilfdldi egyetemeken szer-

zett diplomdk nosztrifikildsit illetéen
nem tesz kiilonbséget a magyarorszigi

diplomékkal szemben sem, s {gy simplicite
hatdlydt veszti az az Anghelescu rendelet,
mely arra hivatkozva, hogy magyar egye-
temek sem ismerik el a romaniai diplomé-
kat, egyaltalin nem engedett nosztrifikal-
ni magyarorszégi egyetemen szerzett dip-
lomat. Hihet8, hogy a t6rvénynek ez az
4j rendelkezése mds szakokra is érvényesi-
tendd kormanyfelfogast jelent. A pontos
intézkedések megismerése utin részletesen
is hozzd fogunk szdlni a kérdéshez. Ad-
dig is, az elvi megoldas hirére mér, 6rom-
mel kell iidvozslniink azt a tényt, hogy
egyik legkeservesebb erdélyi magyar ifjd-
sagi problémink valamelyes megoldishoz
juthat. Hiszen tdrsainkrdl, baritainkrél,
testvéreinkrdl van sz6, akik az elsd évek
ontudatlansigiban, végzetesen felel8tlen
biztatasokra (mely Magyarorszdgon a szel-
lemi proletiridtus novekedését, itt pedig
6—8 magyar nemzedék teljes hidnydt
okozta), mentek ki abban a reményben,
hogy mint diplomas emberek hazajdhet-
nek, s aki koziilik felébredt erdélyi on-
tudattal & romdn Adllampolgirsigit meg-
tartva vissza akkart jonni, az nem érvé-
nyesithette, s igy nem hasznalhatta diplo-
majat, s a legtragikusabb bizonytalansig-
nak volt hosszt éveken keresztiil kitéve.

Ha kevesen is lesznek, akik visszajon-
nek, s ez az intézkedés nem is. hozhatja
vissza az elvesztett erdélyl magyar gene-
riciékat, egy tragikum katarzisit teszi le-
hetbvé olyanoknak akik blnhddtek a sa-
jat biiniik nélkiil; a visszajov8 kevesek sza-
mira megengeszteli az Id8nek ma minden
fiatalra sdjtd kezét, s mint minden en-
geszteléds, megértést teremthet. S az ilyen
megértések mozditjdk el8 azt a romdn-
magyar kozeledést, amelyre nemcsak a
két 4llamnak, de a két népnek és egész
Kozepeurépénak is malhatatlanul sziiksé-
ge van.

Jancsé Béla.

A Tizenegyek antologidjanak
éviorduldjara.

Hér évvel ezeldtt, 1923. jhnins 11-én
WVersek, elbeszélések, tanulmdnyok tizen-
egy erdélyi fiatal trotél cimmel 12 tves
kotet jelent meg, melyben indulé fiatal
irék: Dobai Istvin, Finta Zoltin, Jakab
Géza, br. Kemény Jinos, Maksay Albert,
Mibaly Liszlé versekkel, Kacsé Sdndor,
Szent-Ivanyi Sandor, Tamdsi Aron novel-
lakkal, Balizs Ferenc és Jancsé Béla tanul-
manyokkal cgyiittesen dalltak ki a nyilvd-
nossag elé.

Az Erdélyi Szépmives Céb megalakuli--
sa elott és 3 évvel a  Helikon sziiletése
elott ez az antolégia hangoztatia elészér
kollektiv médon, hogy az erdélyi irodalom
az erdélyi magyarsag j6vdbe nézé éntu-
data. Balizs Ferenc mutatott rd tanulmi-
nydaban eldszor a székely lélek mélyén levé
Oridsi kincsekre, amint azok irbikon ke-
resztiil megmutatkoznak, s az dltala felve-
tett problémat épitette tovabb Jancsé Bé-
la a székely irodalom fogalmanak elméle-
tével. Kacsé Sindor és Tamdsi Aron ha-
talmas fejlédése igazolisukra is szolgdlt és
egysittes kidllisuk sokat tett a legnagyobb
erdélyi magyar belsé probléma: a székely
kérdés kiérlelésére.

De fellépésiiknck mds nagy jelentsége
iswvolt: ez volt az erdélyi uj
magyar nemzedék elsé 6 n-
tudatosgenerdcids megmo z-
duldsa FElbfizetési felbivdsuk, me-
Iyet newvitkben Tamdsi Aron irt, Erdély
mdgyar lanyaiboz szélott, s el6szér hir-
dette hittel, hogy az erdélyi magyarsig
j0U6 sorsa az uj erdélyi magyar nemze-
dékibl fige. Az akkoriban pdratlan nagy
szdmi elbfizetés (2800) wolt e megmozdu-
lasra a vdlasz, s hogy e hatds tovibb nem
bullamozhatott, annak oka, hogy akkori-
ban még a kolozsvdri egyetemen alig volt
magyar didk, ki a felbangzott széra rezo-
ndljon. Még tédult ki az ifjusig a magyar-
orszdgi egyetemekre, aki pedig itthon ma-
radt, nem ballatott magdrdl.

De ma, amikor az erdélyi magyar ifji-
sdg felebredr éntudattal fog kollektiv mun-
kahoz, ill5 megemlékezniink arrél a meg-
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mozduldsrél, mely sokkal kialakulatia-
nabb, nebezebb iddkben.eldszor hallatta az
4j erdélyi magyar nemzedék szavit.

A Romaniai Magyar Dalos-
szOvetség elsé ifjasagi
dalosversenye.

Foly6 hé 2—3 napjain folyt le a B. M. D.
Sz. elsé ifjusagi  dalosversenye Kolozsvért.
Olvaséink részletesen megismerbették a ver-
seny programmjat ¢és lefolydsdt a napi lapok
leirdsabol, mi itt csak a verseny eredményei-
nek elkonyvelésére szoritkozunk.

A faiskolasok egyéni versenyében a zongora
verseny clsé dijat Nagy Jozsef fdmunkatér-
sunk, az ének verseny elsé dijat Bede Emil
munkatarsunk nyerte. Hegediin elsg lett Ma-
nydk Erné orvostanhallgats, akit Todutia Zsig-
mond tandrjelolt kisért, s masodik nyertes
Kozma Tibor ref. theologus volt. Az orgona
versenyben elsé lett Butyka Kalméan ref.
theologus, mésodik Bathory Jézsef tandrjelolit.

A koézépiskolds vegyeskarok koziil az elsé
dijat a kolozsvari unit. koll. ifjisdg dalardaja
nyerte el, a masodik dijat a nagyenvedi ref.
tanitoképzd intézet dalarddja. A kolozsvari
ref. theologia daldrdédja, az egyetlen verseny-
z0 fdiskolas daldrda és a ref. lednygimnéa-
zium dalarddja jutalomban részesiilt.

A kozépiskoldsok egyéni versenyében zou-
gordn az elsé dijat Farags FErzsébet kvari
ref. 1, gimn. III. o. tanulé, a masodikat Fa-
ragd Erzséhet TI1. b) a. t. vitte el. Hegediin
clsé lett Markus Albert unit. fg. V. o. tanulé,
masodik Komjdatszeghy Lajos unit. fg. VL. o.

- tanuld.

Hozzdsz6lds a roméniai Magyar Dalosszévet-
s6g elsd ifjusdgi dalosversenyéhez.
Jrta: ifj. Szab6é Géza.

Junius hé 2-4n és 3-4n rendezte meg a R.
M. D. Sz els§ ifjisagi dalosversenyéf, me-
Jyen két nagyenyedi dalarddan kivil 6t ko-
lozsvari versenyzett. Miutdn az erdélyi ma-
gyar ifjusdg nagy része eldtt ismeretes a ver-
senven résztivett dalardak miisora és elért
eredménye, melyrgl a magyar hirlapok mész-
letesen beszamoltak, mi ¢ helyen ezekkel nem
foglalkozunk,

MindenckelGit le kell szégezniink, hogy a
verseny rendezgsége id6t és fAradtsdgot nem
kimélve rendezte meg a versenyt, melynek
elGkészitésében és létrehozdsdban az oroszlan-
rész Tércza Bertalan tandrt illeti.

A dalosversennyel kapcsolatban a kozép-
és fgiskolai hallgaték egyéni versenyeken is
bemutattdk  tuddsukat. Megallapithatjuk,
hogy gy a daldrddk, mint az egyéni verse-
nyen résztvevik lelkiismeretes, alapos mun-
kaval késziiltek el darabjaikkal, bar mfisor-
szamaik megvalasztdsa nagyobbéra nem egye-
zik véleménvyiinkkel. Igy pld. a szabadon vé-
lasztott karmfivek és egyéni versenyszdmok
kozott nem taléltunk egyetlen egy magyar
paraszti népdalfeldogozdst sem. Gondolunk
itten Kodaly és Molndr Antal kitiind Gyer-
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mekkdérusaira, Barték és Dohnényi gyonyori
zongorakom?‘oziciéira. Barték, Kodély és
Lajtha Lészl6 magyar népdalféldolgozédsaira.
Emlitett szerzék egyikének sem hallottuk els-
adva szerzeményét vagy feldolgozdsat, még
mutatéba, véletleniil sem. Ehelyett német ¢s
més zeneszerz6k bdéségesen szerepeltek a mii-
SOron.

A magyar ifjisdgnak és vezetdinek ra kell

_végre eszmélnie arra, hogy igazi, vérbeli ma-

gyar muzsikdt csak a paraszti népdalban ta-
ldlhat. A falii, a nép érizte meg szdmunkra
azokat a sokszor évszdzados, csodaszép dalla-
mokat, melyeknek megszeretése, 4polasa ¢s
terjesztése legégetébb és legfontosabb nemzeti
feladataink kézé tartozik.

A cserkészet.

Baden-Powell nagyszert  intézménye
#jabb tért héditott magdnak az erdély:
magyar ifjdsag kérében. Az évek bta szé-
pen mikédé kolozsviri katholikus cser-
készcsapat utdn jinius 1-én sinnepélyes fo-
gadalmat tett a kolozsviri ref. kolléginm
tornaiinnepélyén az elsé protestdns cser-
készcsapat is, mely a kolozsvdri ref. kolle-
gium diakjaibol alakult.

A cserkészet nemcsak a mai agyonhal-
mozott és egyoldalian szellemileg tilter-
helt tanitisi rendszernek adja meg sport-
szersiségével és a természetbe valé kime-
nésével az egészséges testi ellensilyozast,
de nagy lelk: feladatai is vannak. A tor-
navinnepélyen Makkai Sandor pispok be-
szédében kiemelte, hogy a cserkészet a be-
csiletre, férfiassdgra nevel, amelyek a ma-
gyar alapvetd tulajdonsdgai, s felbivta a
cserkészeket, hogy az orszdgos szervczet-
ben e tulajdonsigokkal méltén reprezen-
taljgk fajukat. Goia kolozsvdri fécserkész
pedig arrdl beszélt, hogy a romdniai cser-
készet az ifpsdgon keresztil akarja elb-
mozditani az egysittéld népek kdzétti meg-
értést.

E két nagyszersi feladatat azonban ér-
zéssink szerint csak tgy toltheti be a ro-
maniai magyar cserkészet, ha belsé tartal-
mat az individudlis nevelésen tal kollek-
tivvé teszi, megismeri népe igazi lelki és
kultirértékeit és szocidlis helyzetét, s a
becsiiletes férfiassdg szolidaritdsdval szerez
ezeknek az értékeknek elismertetést és ér-
vényesiilést az egész romdniai magyarsdg,
az egyittélG népek és a vildg eldtt a cseb-
szlovdkiai magyar cserkészet nagyszers
példdja szerint. Ezeknek az eszméknek a
jegyében kivinunk a fiiknak és vezetdik-
nek: j6 munkdt! Jancsé Béla.
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FIATALOK-MUNKAJA

SZAMADO GYORGY: Most csak
ennyi. (Budapest, 1930.) Fiatal erdélyi ird,
egészen 0j név. Elészavibdl tudom meg,
hogy 20 éves és réla sz416 ismcrtetésbt’ﬁ,
hogy kolts. E kdtete: romén, francia, spa-
nyol, portugil, német, dn, norvég, svéd,
cseh, horvit, orosz, lengyel, japan, kinai,
U. S. A1, Mexikéi, Peni-i kolték versei-
nek forditdsai. Nem tudom, hogy ezek
koziil mit forditott eredetibdl, s nem va-
gyok hivatott, hogy mint mford{t6t meg-
itéljem. De a Szdmadé Gyorgy 4ltal koz-

vetitett versek sok 1j, eddig magyartl nem

hallott hangjit szélaltattdk meg a vilag-
lirdnak (Bresina, Kierfel, Sherwood An-
derson, Le Comte de Lautréamont) s ko-
zillik néhdny igazin szivbemarkolé sza-
vit a manak (pl. Ilja Ehrenburg kolte-
ményét). — A mifordité sajit arca ha-
sonmisait keresi és Szamadé Gyorgy for-
ditdsai mogote felfedezni vélem az 6 vo-
nésait, még inkdbb bizarsigok kozt ku-
tat, de mar szdnalommal & a Mindenség
szomjasagival telt fiatal arcit, amelytdl itc
megnyilatkozé szimpitidi utin {télve van
még varni valénk. Jancsé Béla.

EGYESULETI - ELET

A Székelyek Kolozsvarl Tarsasaga
ljusagi Bizottsaganak egy évi
munkaja.

Amikor a kolozsvari magyar fdiskolas
if{ﬁség megérezte annak a szilkségét, hogy a
felekezeti 1fjusdgi egyletek mellett oiyan ke-
retek kozé i1s é%ljon, amelyek egyetemes er-
délyi magyar szemponthél elégitik ki a kul-
tirérdeklédést, nagyobb szdmmal lépett be
a Székelyek Kolozsvari Tarsasdgdba. A Tar-
sasdg* kulthralis tevékenységiik fiiggetlen
irdnyftdsdra egy ifjusdgi bizottsdgot kiildott
ki Palify Lészi’é, dr. Szasz Ferenc, késébb
Gyorgy Dénes, Szentimirei Jens, Tamdsi Aron,
Birs Sdndor és Jjancsé Béla vdlasztmaéanyi ta-
gokbél, akiket 1929 majus 2-dn a f&iskolai
tagok vélasztdsa S. Nagy Béla, Veress Dé-
nat, Miké Imre, Benedek Géza, Konez Istvén,
Cségor Lajos, Szentivanyi Elek, Kadatsi Zol-
tan és Orth Imre f{diskolas tagokkal egészi-
tett ki s a bizottsdg elndkének Jancsé Béla
orvostanhallgatot valasztottdk meg.

Az ifjusdgi bizottsdgnak fétérekvése volf a
kolozsodri magyar féiskolds ifjiisdgnak fele-
kezetek és fakultdsok felett egyetlen egységbe
tomoritése. Ezt a lelki -egységet gy akarta
kiépiteni, hogy a I8iskolas tagokat elfada-
sok 4ltal raébressze arra, 1. hogy sajdf pro-
-bléméirdl maga gondolkozzék és azok meg-
olddsén maga dolgozzék; 2. hogy dred, mint
1j magyar vezetfosztilyra varnak az erdélyi
magyarsdg kultiirproblémdi is. Tehdt ezekre
a feladatokra ontudatos felelsségérzéssel és
a kozosségi érzés felkeltésével alaposan és
szakszeri tudoméanyossaggal kell felkésziilnie.

FKzeket a gondolatokat heti ismeretterjesztd
eléadasokon, kisebbségi jogi és kozgazdaségi
szemindriumaiban és gyakorlatilag a ta-
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‘magyar
“kell - épiilnie. Az annyira sziikséges €s any-

noncmunka &ltal kisérelte megvaldsitani. A
jogi szeminariwin gondolatmenetét kiilon cikk
ismerteti. Hianyt potlé jelentdségl volt a
kozgazdasigi szeminarium 5 szakelfaddsa (a
szoyetkezetek eszmdéird) pélydzatot is thizott
ki a bizotisag).

A heti ismeretterjeszté elfaddsok (mint a
szemindriumok is), egyben mindig vitaesték
is voltak (1 6ra eldadas, 1 6ra megheszélés).
Nagy vonasokban képet akartak adni arrol
a nagy kultiralis teriiletrél, amelyen az wj
vezetGosztdly programmjénak fel

nyira hidnyzé szociilis érzék felébresztésére
foglalkoztak a fali probi¢maival és a vérosi
iparos-tanoncolk kér({:ésével. Egy 1j, tisztul-
tabb magyar ideolégia kialakitdsa céljébol
ismertettek az ez iranyi térckvéseket (Szabd
DezsG) és Széchenyi tanitisait s megmutattdk
azokat az ifjisagi irdnyzatokat, amelyek egy
haladé 4j magyar szellemiség programmja-
nak a kialakitasa mér jelentés munkat fej-
tettek ki. (A csehszlovakiai Sarlésok, a buda-
pesti Bartha Miklés Térsaség munkdja). A
szemindriumokkal egyiitt egy év latt 34 eld-
addst rendezett az ifjiisdgi bizotfsdg.

A szemindriumok eldaddi inkabb  felkért
szakemberek, az ismeretterjeszté elGadésokéi
inkdbb {diskoldsok voltak. A rendezés alap-
elve a teljesen szabad vélemény nyilvanitas
volt és iranyzatokidl fiiggetleniil mindenki vé-
leményének meghallgatasa, hogy igy az if jii-
8dg maga tanulja meg az értéket barhol meg-
becsiilni, s a hibdt bdrhol meglétni. A Szé-
kelyek Kolozsvari . Tarsasaganak vezetdsége
ebben a munkéjdban az ifj-ﬁséfi bizottsagot

soha nem befolydsolta, sot a legteljesebben
timogatta.
A szocidlis érzék fejlesziésére szolgalt gya~
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karlatilag a szépen megindult fanoncmunka
Biré Sandor lelkes vezetése alatt. 30—35 ta-
noncra iigyelt fel bardtilag egy-egy vallal-
kozo idiskolds tag és szellemi sziikségleteirél
is gondoskodni igyekezett. A ref. theologus
ta%(oknak e munka kgriil nagy érdemeik van-
nak. :

L. bizotisdg hatdskore a Tarsasdg kozgyii-
1ésével lejarvan, a Tarsasag uj valasztmanva
az 1 if jisagi bizottsdgba delegdlta dr. Génczy
Lajos, Szentimrei }end, Tamdsi Aron, dr. Za-
goni Istvan, Jancsé Béla és Krausz Ottd va-
lasztmanyi tagokat. F. évi majus 15-én este
8 dérakor a Ref. theologidn a féiskolai tagok
meghallgattak a mult évi bizottsdg beszamo-
lojat, majd bizottsagi tagoknak Antal Gusz-
tav, Csdkidny Béla, Fazekas Sandor, Huszar
Kéalman, Kabai Gébor, Kali Istvan, Kun
Addm, Laczké Laszls, Miklés Andrds és
Raszman Mér féiskolds tagokat, elnoknek 4j-
ra Jancsé Béla orvostanhallgatot valasztottak
meg.

Az 14j bizottsdg jovd évi programmjaként
Jancso Béla elnok tdrsadalomfudoményi és
kiozgazdaségi szemindriumdnak beallitdsat, je-
lentette be, hangsilyozva a munkamegoszta-
son alapuld kultdralis egyiittmiikodés sziik-
ségét minden ifjdsdgi egyesiilettel

Az lfjiségi Keresztyén Egyesiilet
az 1929/30 évben.

Egyesiiletiink kilencedik évének végére* ér-
kezvekezve, Isten el§tti hélaaddssal allapit-
hatjuk meg, hogy Isten hatalmas kezében esz-
k6z a ,,mi munkdnk®, mert az egész erdélyi
reforméatus ifjasdg kérében komoly tényezd-
vé lett.

I. Az 1. K. E. kolozsvari miikodését ebben
az évben 1929 oktdber 11-én kezdette és folvt
a munka megszakitas nélkiil mind a mai na-
pig. Egyesiiletiinknek ebben az évben 306 tag-
ja vamn, 108 rendes, 43 partold és 185 szenior
tag.

Egvyesiileti életiink az év. folyamdn moz-
galmasnak mondhaté. Két kisebb konferen-
cia volt az év folyaman 100—120 féiskolai
hallgaté részivevivel. Mozgalmunk ismerteté-
se és az eldttiink &ll6 feladatok, lehetdségek
korvonalozdsa volt a konferenciék targya.
Tagjaink egymassal és a munkdval valé kap-
csolatanak er8stdését  szolgdlta-a konferen-
cigdk utdn rendezett tea. Egy kirdanduldson
egvesiiletink 30 tagja gyonyorkddstt egyiitt
Torockd és vidéke szépségeiben.

A rendszeres munka két irdnyban  folvt:
egyik oldalon vannak azok az alkalmak, ame-
lyek az erbgyijtést, hivatdsra valé felkészii-
lést szolgaltdk, mdsik oldalon’ azok a mun-
kdk, melyekben a keresztény  szolgilatot
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gyakoroltdk Egyesiiletiink {agjai. Konyvtar
és jatékszertdr allott egész évben tagjaink
rendelkezésére.

Hetenként rendesen egész év folyamdn egy-
egy este hét bibliakorben 100—120 résztive-
vivel folyt Isten Igéjének tanulmanyozésa.
Szombat estéken pedig 30—40 ember hallga-
tott el6addsokat, illetve folytatott megbeszé-
léseket kiilonbozé kérdésekrdl. Tartottunk 17
eladast; 5 vildgnézeti, 6 misszi6i targyin és 6
néprajzi targyd volt ezek kaziil,

11. Nagy teriiletre terjedt ki a szolgilat kére
is. Szocidlis kortink igyekezett néwi segélyt
nyujiani az arra rdszorulé f{6iskolai hallga-
téknak. Az erre a célra gyiljtott Osszeg:
10.869 lei, 15 féiskolai hallgaténak kiosztot-
tunk ebb@l 8326 leit, 500 leit iparos-tanoncok
segélyezésére és 1393 leit pedig féiskolas kon-
ferenciai segélyezésre forditottunk. A kiskori
fegvencek és aggmenhdzbeli rokkantak ko-
zott lelki gondozas mellett anyagi segitséghez
is jutattuk az arra raszorultakat. Misszidi
kiriink négy iranyban fejtette ki mitkodését.
Az 1. n. szorvany-misszi6 a Dénath-iton egy
az Egyesiilet 4ltal fentartott imahdz koré
gyljiott reformatus hivek kozott folyt isten-
tiszteletek, biblakér és vasérnapi iskola tar-
tdsa &ltal. Ugyanilyen munka folyt egész
évben Kardosfalvdn, A Botond-, illetve Csa-
ba-utcaban, bibliakérben folyt lelki gondo-
zds, Az cgész egyhdazkeriiletre kiterjedé szor-
vdnygondozas indul meg a nyédron. Erre a
munkara az el6z6 évekhez képest mar szép
szammal jelentkeztek TFgvesiiletiink tagjai. A
Regétban Moreniben folyt a mult nyaron
misszi6, ezt a nyaron is folytatjuk. Az év fo-
lyaman Moreniben és Brezoinban két legédtus
is szolgdlt. Erre a célra 5000 leit gyfijtottiink
és 1511 lei &ll jelenleg rendelkezésiinkre. A
kiilmisszi6 gondolatinak propagilasat szol-
gdlta egy kiilmissziéi estély. Alap e célra:
4074 lei. T korbe tartozik az iparostanonc if-
jlisag gondozdsa is, 250 fiinak hét osztily-
ban tanitottak valldst tagjaink. A vallastani-
tasért befolyé Osszeg nagy részét egy inas-
otthoni megvaldsitdsara széntuk. Méar az év
folyaméan a theologia souterénjében beren-
dezett otthonban 10 tanonc nyert elhelyezést.
Itt rendeztiink be egy kis olvast és jatékter-
met is; kis konyvtar, Gjsdgok, folydiratok €s
jatékok éllanak rendelkezésére itt az iparos
fitknak. A Rudolf-uti iskoldban egy iparos
és keresked ifji csoportnak van bibliakore.

Az 1. K. E, legspecidlisabb munkakére az
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ifjlisagi bibliakdri munka; ez az egész Roma-
nidra kiterjed. Legtobb helyen szenior tag-
Jaink vezetik a mozgalmat. Ezekkel a mun-
kakkal a kapcsolatot Laszl6 Dezsé utazé-tit-
kdar tartja fent ldtogatdsai és levelezés altal.
kbben az évben 128 napot toltstt 69 gyiile-
kezet és a kollégiumok ifjisdga kozott.
Tartottunk kisebb helyen konferenciakat, val-

ldsos iinnepségeket tobb vérosban. Nagy-
enyeden 144 1résztvevdvel dprilisben volt
konferencia.

Az ez évi nagy ifjiisagi konferencia Szé-
kelyféldvdron lesz jdlius 3-—9 kozott, a f6is-
kolds konferencia pedig Gyaluban, jinius 29-
- t8l jilius 1-ik. (Sepsiszentgyorgyon volt egy
vezetd kurzus vasdrnapi iskolai és Dbiblia-
kori vezetdk részére.) Kolozsvdron Kilenc ifji-
sagi bibliakoriink van és minden iskoldaban
tobb csoportban folyik vasdrnapi iskolai
munka I. K. E. tagok vezetésével. Az egész
erdélyi ifjisaghoz igyekezett eljutni az ,Ifjd
Erdély" cimi lapunk 1700 példanyban. Irat-
terjesztésiink pedig a keresztény élet és mun-
kdhoz sziikséges irodalmi anyagot szolgéltat-
ta. A munkdsok és munka egységét szolgaltak
a ,Kéz a Kézben” cimii szeniorlap és a sze-
nior konferenciak.

Allandé kapcsolatot tartottunk fent: a
Federajia Asociajilor  Studentilor Cregtini
din Romaénia szovetséggel és ezen keresztiil a
Vilag Didk Szovetséggel. A Soli Der Gloria
magyarorszigi reformdtus, Magyar Evangé-
liumi Keresztény Didk Sztvetség konferen-
cidin és Keresztény Ifjisagi Egyesiiletek Szé-
vetségének  konferencidjdn  kikitldotteink
tobb {zben vettek részt az év folyamdn és
ezen szovetségekkel, valamint az J. M. C. A.
és a Reformatus Vildg Didk Szovetséggel al-
landé levelezést tartottunk fent.

S, Nagy Béla,

ROVID VISSZATEKINTES A ROM. KATH,
NEPSZOVETSEG EGYETEMI SZAKOSZTA-
LYANAK EVI MUNKASSAGARA. A kolozs-
vari Rém. Kath. Népszovetség egyctemi szak-
osztdlyanak mintegy 130 tagot szdmldlé egye-
sillete az elmult tanév folyamén is az ele-
ven, pezsdiils élet képét mutatta. Az egyesii-
let kozponti tisztikardban Dsida Jend, mint
elnék, Nagy Zoltdn, mint alelnok, Balogh Zol-
tdn, mint beliigyi [6titkdar, Keckel Béla, mint
killiigyi fotitkar, Demeter Jdnos, mint szo-
cidlis f6titkar és Vlossdk Rezsd, mint f6-
pénztaros, foglaltak helyet. A Szakosztdly
évi miitkodésének véazlatos rajzdhoz hozza
tartozik annak folemlitése is, hogy az elmult
év folyamén is, hdarom kuridra tagozédott az
egyesillet, a Belsé Erdélyi, a Székely és a
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Hatarvidéki Karidra. A kitridk hdromheten-
ként tartottak rendes gyiilést, techdt minden
vasarnapra esett egy-egy gytlés. Az egyesii-
let bels6, épité céljain kiviill a népnevelést
és pemzetvédelmet, a székelységet kézelrsl
érintd problémak tanulminyozdsdt és a szé-
kely inas-nevelést is els6rangi céljai soraba
iktatta. A Belsé Erdélyi Kuria 1 alakulo és
6 rendes gyfilést tartott, melynek emlitésre
mélié programmpontjaiként a Demefer Jénos
{Iskolankiviili népnevelés), Orban Pdl (A szo-
vetkezetek gazdasagi jelentdsége), Torok Bé-
lint (A szivetkezetek), Frdana P. (Tapaszialatok
a modern-ifj. koriil) és Kekel Béla (A moldvai
csangdk kozt) eléaddsait emlithetjiik meg.
Dsida Jend német miiforditdsokat olvasotit
fel egyizben, a zarégyilésen pedig Balogh
Zoltan szamolt be eleven humorral az egye-
siilet évi miikodésérsl. A kiiria vezére: Gurka
Vilmos- volt. A -Hatdrvidék Kiria, melynek
§yﬁ1ései Nagy Zoltdn vezér elndklése alatt
olytak le, 1 alakulé és 6 rendes iilést tartott.
Bartha Séndor iti beszémoléja, Blédy Géza
sorozatos eldaddsa a konkorddtumrél, Nagy
Zoltdn beszdmoldéja az C. 1. E. budapesti
kongresszuséardl, Blédy Géza ismerteése az
egyesiilet kiilfoldi kapesolatairdl, Bartha Sén-
dor elBaddsa Konstantindpolyrél és Dsida
Jené elgadasa a vildgirodalom iitkeresd moz-
galmairél mind hozzajarultak az ifjasag is-
meretkOrének bévitéséhez €s Ontudatos szel-
lemiségének  tovabbalakitasahoz.  Bélteky
Laszlé egyizben novellat, egyizben verseket
olvasott fel. A Székely Kiria Kész Antal ve-
zérlete alatt t alakulé és 4 rendes gyilést
tartott, melyek sordn Mdrfon Andrds a szé-
kelység problémadit fejtegette, Pataky Jozsef
a székelység régi intézményeit ismertette,
Kiss Arpdd a C. 1. E. budapesti kongresszusa-
rél, valamint egy madsik eldadés keretében a
a csehszlovdkiai magyar egyetemi ifjisdg
mozgalmair6l szamolt be. Feress Erné, az Er-
délyi Tuddsité szerkeszidje, a kath. sajtérol
tartott lelkes eldadast. Az egyesiilet évi mun-
kajanak kiilonos lendiiletet adott a dr.
Gyérgy Lajos prior, faradhatatlan és onzet-
len munkéssdiga, szervezd erejével ezévben is
szivvel-lélekkel allott az ifjiség szolgalatdra.
Ezenkiviil miisoros eldadast és tea-estélyt is
rendezett a Szakosztdly. A tea-estély iinnepé-
lyes keretiil szolgdlt az egyesiilet altal kitd-
z6tt, a ,fali szociogréfiai ismertetfése” cimi
pélyazatdnak eredménykihirdetésére. Az elsé
dijat Kiss Arpdd joghallgaté nyerte el. A
Kath. Népszovetség egyetemi szakosztdlydnak
elismerésre mélté évi munkéssaga biztositékot
nyijt az elkovetkezé év alapos és hasznos
kihasznéalaséra is.

Beszdmol6 az Unitérius Teol6giai Aka-
démia Onképz6kBre miikddésérsl,

Az 6nképzékoron, céljanak megfelelden,
tigy theoldgiai, mint irodalmi eldaddsok és
megbeszélések hangzottak el, melyek mindig
élénk vitira adtak alkalmat és médot.

Onképzdkoriink, mint a jévd papjainak
egyesiilete, igyekezett fentartani a kapcsola~
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tot a tesivér egyesiiletekkel. Tagjaink koziil
tobben részt veitek a ,Székely Tarsasdg ifju-
sagi szakosztdlya” altal beinditott iparos-
tanonc léfogatdsi és oktatdsi mozgalomban és
mint a D. I% E. I. K, tagjai, igyekeztiink fel-
venni a kapesolatot a mi foéldmives - testvé-
reinkkel. £ kapcsolatbdl sziiletnek aztdn azok
a kirdnduldsok, amelyeket népiink megisme-
résére rovid valldsos mriisor keretében szok-
tunk megtenni. (Sajnos, ez iskolai évben
egyet sem tehettiink.)

Onképzékoriink, mint minden évben, Ggy
most is theoldgiai, irodalmi és szabad (ima,
novella, vers) palyazattételeket tiiz ki, ame-
lyekre dolgozatok ebben az évben feltiing
naﬁy szamban érkeztek be.

endeziink szavalé €s szdénoki versényeket,
hogy képezhessiik magunkat az cl6adédsban.

. évi munkéssdgunk betetGzéseképen f.
hé 18-4n este 8 drai kezdettel .az Unitarius
Kollégium disztermében zdrd disz-gytlést tar-
tunk, melyre az érdekléddket eziton is meg-
hivjuk. - o B. E,

A DAVID FERENC EGYLET IFJUSAGI
KORE faltmunkdjérol az alabbi adatok szé-
molnak be.

1. 1929. november kozepétdl 1930, maércius
elejéig mintegy szdz unitarius faluban tartott
Osszesen 160 vetitett képes elSadast. Elsbb
egy, februdr végétol pedig oOsszesen  harom
gé volt allanddan itban. Ezeket felfogadott
aﬂlsi székely legények hordoztik falirdl-
falira és kezeltéi. Minden eléadés mintegy
7 képsorozatbdl, Osszesen 120—150 magyard-
zatta{) kisért képbol allott, amelyek kézil egy
sorozat foldrajzi (Anglia, Egyesiilt Allamok,
India, sth.), egy dltaldnos ismerefterjesztd (re-
piilés, szénbanyaszat, sth.), egy »palldsi, egy
egyhazi, egy erdélyi (Székelyfold, Torocké),
egy tréfds (Ludas Matyi) egy pedig vegyes
vonatkozdsi volt. A nézokozonség adoményai
fedezték a kiaddsokat,

2. s6t még egy Kévekités c. falusi ifjusagi
lap hédrorma megjelent szamdnak a koltséget is
fedezték. E lap a falusi ifjlsdgi egyletek éle-
tét kivdnta segiteni, ezért csak megheszélhetd
cikkeket, eldadhaté jeleneteket és verscket
kozolt. .

3. Ezenkiviil a székelykereszturi kiorben
tovabbi két konferenciat rendezett. A legutol-
.80, aprilis 6-4n dalosversennyel volt cgybe-
kétve, amelyen mintegy 6 fali dalarddi sze-
repeltek szép eredménnyel. :

orai volna az eredményekrdl irni. Annyi
azonban madris_tapasztalhat6, hogy ha az if-
jasdg nehezen is ébreszthet§ ontevékenység-
re, az érdeklése megvan, s ez sikerrel biztat.

A jovend§ tervekvdl még kevésbbé idGszerd
beszélni. Az eddigi tevékenvységek folviatdsa
és meggyﬁkereztetése. valamint egves kozép-
ponti faldsi helyeken az ambicidézusabb ifjak
részére tanfolyamok rendezése — amelyek
késébb esetleg Népfdiskolakka fejleszthetdk
— l4tszik az eddigi munka legtermészetesebb
folytatdsanak. ) Baldzs Ferenc.

A REFORMATUS FOISKOLAI HAILL-
GATOK EZ £VI NYARI KONFERENCIAJA
Isten segedelmével janius 29—jalius 1 kézott
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Gyaliban lesz a reformdtus egyhdzkozség
rendézésében. A konferencia megnyitdsa ja-
nius 29-én reggel 8 érakor lesz. A részive-
vék reggel 6 orakor indulnak a Ref. Theolo-
gia elol kozos autébusszal. — A leanyok
szalldsa magén hézakndl. a finké a ref. isko-
laban kozosen lesz. A fitknak pokrocot, le-
pedét és vankoshuzatot kell magukkal hoz-
niok. Bibliarél, Egyhdzi Enekeskonyvrél ne
feledkezzék meg senki, A konferencidn részt-
vehet minden kozépiskoldt végzett ledny és
fiq, akkor is, ha még nem iratkozoit be 8-
iskolara. A résztvevok janius 15-ig jelent-
kezzenek Lészlo Dezsé ifj. utazétitkdrnal
(Cluj—Kolozsviar, Ref. Theoldgia) egy leve-
lezplapon. A konferencia résztvevdinek némi
segélyt is nyGjthatnak, ha a jelentkezéskor
kerik. Napi elfétés dija 40 Leu, ezen {eliil
minden résztvevé fizet 50 Leu részvételi
dijat. — A konferencia napirendje: 1. Felke-
lés 7 érakor. 2. Reggeli 8 6rakor. 3. Biblia-
ora fél 9-t6l fél t0-ig. 4. Megbeszélés 10-161
fél 12-ig. 5. Eldadas 12—1-ig. 6. Fbéd 1 éra-
kor. 7. Megheszélés 5-t61 fél 7-ig. 8. Vacsora
fél 8 orakor. 9. Esti ahitat tabortiiznél fét 9
érakor. 10, Lefekvés 10 6rakor. — A program
fébb pontjai: Biblia ordk: A teljes egyéniség,
A vilag vilagossaga, Isten szeretetének ereje.
Megbeszélések: Absolut és relativ, A ker. vi-
lagnézet alappillérei, A magyar 1élek és a ke-
resztyénség, A turdni dtok, A ker. élet vald-

siga ¢és mibenléte. FEldaddsok: Torténelmi
multunk %j értékelése, A fala (Demokrédcia),
A véros (Socialismus). :

A szerkesztoség hirel.

T6bbeknek. Lapunk fémunkatirsai és
munkatirsai kozowi  kiilonbség  annyi,
hogy a fémunkatdrsak a lapalapité tulaj-
donosok és Sk alkotjdk a szerkesztd-bi-
zottsdgot. Valakinek a munkatdrsi mi-
volta nem jelent lekicsinyitést a f6munka-
tirsakkal szemben.

Vargha Lajos, Szilagyi Olivér, Egyed
Béla, ifj. Ferenc J6zsef és Meliusz N. Jé-
zsef értékes {rdsai anyaghalmozédis miate
és a janiusi szam specialis mivolta kévetkez-
tében szeptemberi szdmunkra maraduak.

Postéan érkezeit clifizeiések nyugtdzédsa:
Bekess Karoly fél év, David Gybrgy {él év,
Bardécz Arpad {él év, Nagy_ Emma Kolozs-
var fél év, Ilyés Irén fél év, Baumgarten
Lészlé fél év, Kiss Domokos fél év, Nagy-
bényai Részvénvtakarék Pt. egy év, Tiidds
Janos Arad II. fél év 100 Leu, Babos Sdndor
Lupény II. fél év 100 Leu, Fazakas Sandor
Debrecen 100 Leu.

Ujabb eléfizetéket gyiijléttek: Geréb Pal
fg. VIL o. t. Nagyenyed és Barabas Béla fg.
VII. o. t. Marosvaséarhely.

FelelGs szerkesztd és kiado:

Dr. Janos
Gaspar.
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Elofizetoink szives figyelmébe ! Kérjik a lejart

elofizetéseket a masodik félévre is megujitani. Elbfizetési dijak augusztus

I utan nem dr. Péterify JenS, hanem Jancsé Béla cimére kiildendok :
(Str. Mofilor-Monostori it 16 sz.)

Az Erdélyi Helikon 20.000 lejes pdilyazata
kdzépiskolat végzett tanulok szamdra.

Az Erdélyi Helikon, ismerve azt a silyos
valsagot, amely a tantervi atalakulasok és a
baccalaureatus egyoldalian szigori Kkovetel-
ményei miatt a kozépiskolai magyar nyelvi
és irodalmi oktatast fenyegeti, bar6 Kemény
Jénos adomanyab6l minden évben 20.000 lejt
kitevé tobb palyadijat tiz ki kozépiskolat
végzett tanul6k magyar irodalomtérténeti tu-
dasanak jutalmazdsara. A mult esztendében
az Erdélyi Helikon egy ilyen magyar iroda-
lomtéirténeti frdsbeli versenyt mar lefolyta-
tott. Ennek a versenynek tanulséfait figye-
lembe véve, az Erdélyi Helikon pélyazatat az
idén a kovetkezd feltételek mellett hirdeti ki:

1. Résztvehetnek a palydzaton a liceumok,
tanfté és tanitéképzd intézetek VII. osztalyat
az 192930, évben végzd magyar anyanyelvii
tanulék (lednyok és ﬁdk eryarint).

2. A pélyéazat biral6-bizotisdga még ebben
az évben is csupan firasbeli vizsgélat alapjan
dont a dijak odaitélésérsl. Az irdsbeli vizs-
galat ideje 1930. szeptember 28. A jelentkezék
reggel 8 Grakor fognak munkdhoz és déli eiy
6raig dolgozhatnak a kitfizétt feladaton. Az
idén, hogy a kozépiskoldt végzett tanulék
részvétele mentol nagyobb szdmban biztosit-
tassék, az Frdélyi Helikon az irasbeli vizsga-
Iat lefolytatasanak helyéiil, az aldbbi varoso-
kat (illetve az ott 1évé intézeteket) kéri fel,
illetve jeloli ki:

Kolozsvari ref. fogimnazium, Brasséi rom.
kath. fégimnézium, Marosvasarhelyi ref. f5-
gimnazium, Székelyudvarhelyi rém. kath. fa-
gimnazium, Nagyenyedi ref. fégimnéazium,
Csikszeredai rom. kath. f6gimnézium, Zilahi
ref. fégimnézium, Gyulafehérvari rém. kath.
fogimnazium, Sepsiszentgyorgyi ref. fogimna-
Zium.

A vizsgalat mindenik helyen egyidében fo-
lyik le az ottani iskola tanéari karabél és a

elikonnak abban a varosban tartézkodé iré
tagjahol, illetve bizalmi képviselGjébsl ala-
kult bizottsig feliigyclete alatt. Ez a bizott-
sag az irasbeli dolgozatokat felkii'di a Ko-
lozsvaron osszeiilé birdlé-bizotisdghoz, amely
valamennyi irasbeli dolgozatnak elbirdldsat
végzi.

3. A targykor, melybdl a bizottsagz a ver-
senyvizsgalat tételét kivilasztja, az idén is a
magyar irodalomnak 1772 és 1882 kozé esé
legzazdagabb szakasza. A palydzat elbiraléi
kilonos figyelemmel fogjak értékelni a dol-

gozatokban azi a tudast, amely csak az ire-
dalmi alkotdsok elolvasasa éaltal szerezhetid
meg. Biztos stiluskészség, jartassig a miifa-
jokban, egyéniség a feldolgozésban, a juta-
omraérdemesités feltételei kozé tartoznak.

4. A kovetelményeknek megfelelé lezjobb
irasbeli munka szerzéje 10,000 liej jutalomban
részesiil. Ezenkiviil egy 5000, egy 3000 és egy
2000 lejes dij keriil kiosztédsra.

Az eredményt az elbirdlék oktéber hé elso
napjaiban fogjak kihirdetni a kolozsvari ref.
kollegium disztermében és ugyanakkor fog
megtorténni a dijak kiosztdsa is, rovid iro-
dalmi iinnepély keretében.

PALYAZAT
a szdvetkezeti kérdésrol.

A Székelyek Kolozsvari Tarsasaganak ifja-
sagi bizottsiga magyar féiskolai hallgaték
szamara palyéazatot hirdet: , 4 szovetkezek
eszme gyakorlati lehetdségei az erdélyi ma-
fyarség gazdasdgi életében’ cimmel. A pa-
yézat feltételei: 1. A palyam@ maximdlis ter-
jedelme 20 gépelt ivoldal lehet. 2. A palyami,
tekintettel a palyazat titkossagara, zart, jeli-
gés boritékban adandé be, s egy mellékelt
‘ieligés boritékban a palyazé neve. Nem ko-
ozsvari {6iskolai hallgatok postin a Széke-
lyek Kolozsvari Tarsasaga If’}éségi Bizotisa-
ganak cimére (Cluj—Kolozsvar, Calea Vie-
toriei 32.) kiildhetik, kolozsvariak ugyanoda
adhatjak be. 3. A palyazat hatarideje 1930.
oktéber 1. A palydzat eredményét szak-
érté jury dontése utin az Erdélyi Fiatalok
oktéberi szédmaban kézoljiik. — I. di," 1000
Lei, IIIII. dij: 500—500 Lei. — A palyami-
nek az orszag gazdasdgi helyzetébol kiindul-
va fel kell vazolni azokat az alapelveket,
amelyek a szovetkezeti eszmét gyakorlatilag
megvalésithatjak, kovetkezéskép az erdély
magyar kisebbség jelenlegi gazdasagi szer-
vezeteit és erSforrdsait kell szambavenni a
szovetkezeti mozgalom szempontjab6l s az-
utan meghatdrozni azt a szovetkezeti fipust,
amelyet az adott koriilménvek kozott az er-
délyi magvarsdg sziikségleteinek kielégitésé-
re legalkalmasabbnak itél. —— A felmeriild
konkrét eszmének itt csupdan alapvonalai
tisztazandok, részletes kidolgozasukra a  bi-
zottsdg kiilon megbizast fog adni a lehetSsé-
geket tisztdzandé jelen palydzat eredménye
alapjan.

A Székelyek Kolozsvari Tarsasaganak
if jlisdgi bizotisdga.

Baldzs Ferenc fomunkatdrsunk: ,,BEJAROM A KEREK VILAGOT*

¢. konyvét azok, akik kiadohivatalunkban veszik meg 225 Leus ar helyett 150 Leuért
kapjak. Vidéki rendelés esetén a port6é koltséget killdon felszamitjuk.
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